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Para quienes defienden la justicia frente al Derecho.
Pero también, para todos aquellos que defienden
los derechos frente a las injusticias.

Para quienes defienden la comunidad frente al Estado.
Pero también para todos aquellos que defienden la democracia
constitucional frente a las arbitrariedades del capital.

Finalmente, para quienes insisten en que la critica juridica forme
parte de la eritica implacable de todo lo existente,
sin renunciar a la justicia, a la razén y a la verdad.



La teoria y la ciencia juridicas que tienen como objetivo una
préctica transformadora son, en ultimo término, una critica
del Derecho moderno, de la ideologia que lo justifica y de la
sociedad que lo utiliza.

Oscar Correas Vazquez, La ciencia juridica, 1979.

La critica juridica marxista se pregunta por qué el De-
recho dice eso que dice y no otra cosa. Cuestion que sélo
puede contestarse desde el marxismo. Se pregunta cémo y
por qué alguien detenta el poder capitalista, cuestién que
incluye al psicoandlisis. Se pregunta por las potencialida-
des del asi llamado en Brasil “Direito achado na rua”, y
en México “el Derecho surgido del pueblo”. Se pregunta
también por el pluralismo juridico y el uso alternativo del
Derecho. Otro género de preocupaciones son la ensenan-
za del Derecho, la criminalizacién de la protesta social, la
militancia politica de los abogados y el nuevo constitucio-
nalismo latinoamericano, Y, desde luego, la critica juridica
se ocupa del pensamiento revolucionario en Nuestra Amé-
rica. Finalmente, se ocupa del comunismo y el Derecho.

De la entrevista concedida por Oscar Correas Vizquez
a Revista Juridica Direito & Realidade, 2011.



PRESENTACION

Critica marxista del Derecho. Materiales para una introduccién
de Raymundo Espinoza Hernandez es una obra que, como su ti-
tulo indica, estd destinada a ser una herramienta para quienes
desean fortalecer su perspectiva critica del Derecho.! Se trata de
una serie de textos en los que se expone conceptos bésicos y unas
detalladas referencias bibliograficas que permitirdn a cualquier
investigador, docente, jurista o activista introducirse en el pensa-
miento juridico marxista a partir de establecer una postura clara
sobre el sentido y los fundamentos de la critica juridica.

La obra se compone de tres secciones. En la primera, Libardo
Herrefo y César Osorio realizan un estudio preliminar en el que
con gran claridad muestran la importancia que tiene una obra
como la de Raymundo Espinoza en el contexto actual. Destacan
elementos como la critica al formalismo juridico, a la fetichiza-
cién del Derecho y la superacién de la enajenacién en el campo
Juridico, pero también hacen hincapié en el andlisis de las posi-
bilidades que la praxis juridica puede abrir y construir dentro de
proyectos de liberacién a partir de una teoria marxista que, sin

! En la literatura juridica suele escribirse la palabra “Derecho”, asi con ma-
yiscula, para referirse a un sistema de normas juridicas, a un ordenamiento
juridico o simplemente a un conjunto de disposiciones juridicas, e incluso a una
norma individual, destacando su cardcter positivo u objetivo. Mientras que suele
emplearse la palabra “derecho”, asi con mintiscula, para hacer referencia a los
derechos de las personas o a los derechos humanos en general, es decir, a facul-
tades de las que son titulares diversos actores, destacando por tanto su cardc-
ter subjetivo. Se trata de una practica basada en la distincién académica entre
“Derecho objetivo” y “derecho subjetivo” que, mds all4 de sus alcances tedricos,
facilita la comprensidn conceptual y la comunicacién de los usuarios del lenguaje
juridico. En esta obra no desconocemos ni desvaloramos los debates en torno al
uso de la palabra “derecho” con mayiscula, sin embargo, optamos por mantener
la distincién practica entre “Derecho” en sentido objetivo y “derecho” en sentido
subjetivo.
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12 CRITICA MARXISTA DEL DERECHO

dejar de ser tal, tienda puentes criticos con otras visiones hetero-
doxas del Derecho.

En la segunda seccion se presenta el nucleo de la obra, que se
divide en cuatro capitulos. En el capitulo primero, el autor aborda
la relacién entre la teoria critica marxista y el Derecho moderno
comentando la relacién de Marx con Hegel y, por supuesto, la obra
conjunta de aquél con Engels. Parte de la necesidad de compren-
der el proyecto critico de Marx en relacién con la modernidad ca-
pitalista. En efecto, si el Derecho debe ser pensado de otra manera
—es decir, fuera del horizonte moderno, capitalista, colonial y pa-
triarcal—, se debe tener en cuenta la critica de la economia politica
como fundamento de la critica juridica y comprender la dependen-
cia que lo juridico tiene en términos del modo de produccién de la
vida material. Una critica del Derecho que no pase por analizar
las condiciones materiales de vida, las relaciones entre produccion
y fuerzas productivas materiales, corre el riesgo de convertirse en
un pensamiento idealista que no acomparie las praxis liberadoras.

En el capitulo segundo, el autor presenta un detallado y ela-
borado compendio de las referencias esenciales de la literatura
en castellano sobre marxismo y Derecho. Enumera y comenta
tanto las obras traducidas de otros idiomas como las escritas
originalmente en castellano, y las clasifica entre aquellas obras
propiamente juridicas y las que retoman de pasada la relacién
del marxismo con el Derecho. Ademas, nos muestra las diversas
tematicas en las que pensadores marxistas han desarrollado la
critica juridica: Derecho laboral, Derecho constitucional, derechos
humanos, Derecho agrario, cuestién indigena, interculturalidad,
Derecho penal y criminologia critica, pensamiento de la libera-
cién y giro decolonial, nuevo constitucionalismo latinoamericano,
entre otros. Cabe resaltar que no se trata sélo de una compilacién
bibliografica del iusmarxismo, sino de un andlisis de los diversos
contextos y las diferentes praxis juridicas que se fundamentan en
la teoria marxista.

Siguiendo con esta tematica, el autor nos presenta, en el capi-
tulo tercero, un analisis del marxismo en la revista Critica Juri-
dica. Inicia con un estudio acerca del desarrollo del pensamien-
to marxista de Oscar Correas para luego mostrar la variedad
de autores con influencia marxista que han publicado en dicha
revista.
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La tercera seccién de la obra consiste en dos anexos. En el
primero, el autor transcribe la presentacién del nimero cero de
la revista Critica Juridica (1984), donde se declara un especial
interés por desarrollar la critica marxista en el ambito juridi-
co con la pretensién de generar un pensamiento que amplie las
concepciones y las practicas referidas a la lucha por los derechos
humanos y la democracia en América Latina. Por otro lado, el
Anexo 1I consiste en los indices de Critica Juridica, desde el nu-
mero cero (1984) hasta el nimero 37 (2014).

Uno de los objetivos de esta obra es defender que no toda
critica del Derecho ni toda critica anticapitalista constituyen
estrictamente una critica juridica marxista. En efecto, el autor
entiende como critica juridica marxista el “discurso critico del
Derecho que asume como fundamento la critica de la economia
politica, por supuesto en el horizonte de una critica global de la
sociedad burguesa” (“Prélogo”). Asi, esta critica se caracteriza
por su método, es decir, por la dialéctica materialista, la con-
cepcién materialista de la historia y la critica de la economia
politica. En este sentido, el autor sintetiza excelentemente la
concepcion del Derecho desde esta postura:

El Derecho moderno hegeménico es un orden de conducta no sélo
estatal, en el sentido de que el Estado pretende monopolizar la pro-
duccién de normas juridicas, sino sobre todo un Derecho capitalis-
ta, erigido en funcién de las necesidades del capital. Un sistema
normativo incapaz de concebir una justicia distinta a la justicia de
equivalentes, un ordenamiento incapaz de reconocer las necesida-
des de las comunidades que rige como necesidades propias y como
necesidades que abren nuevos 4mbitos de libertad para el ser hu-
mano, un Derecho incapaz de sobrepasar los limites de su hetero-
nomia y de cuestionar el uso presuntamente legitimo de la fuerza
publica (“Capitulo 1),

Esta obra es, entonces, una brijula que constantemente indi-
card a quien quiera empezar a desarrollar seriamente una critica
juridica la direccién hacia dénde ir: a nunca realizar una critica
del Derecho moderno como un Derecho abstracto, sino a asumir-
lo como un producto histérico, a considerar siempre su histori-
cidad y las condiciones materiales de vida que lo determinan. Y
es que la consecuencia de no visibilizar la historicidad material
del Derecho es que, sin darse cuenta, el critico juridico puede
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estar repitiendo el contenido de ideologias inmersas dentro del
horizonte del sistema moderno colonial capitalista.

Pero esta historicidad debe comprender el Derecho dentro de la
totalidad de la realidad para evitar el fraccionamiento de lo real
que caracteriza varias posturas posmodernas. Sin duda, se trata
de una comprension de la totalidad que no cae en una visién dog-
matica y estatica, sino plural y dindmica, ya que el autor plan-
tea la necesidad de que el marxismo retroalimente criticamente
a otras posiciones heterodoxas y criticas del Derecho. Esto me re-
cuerda la labor filoséfica de Ignacio Ellacuria que, en didlogo con
Marx y Zubiri, hace de la “realidad histérica” el objeto de la filoso-
fia; a partir de ahi aborda la materialidad y la historicidad de los
derechos humanos denunciando el uso ideologizado pero también
defendiendo las facetas liberadoras que pueden tener cuando se
refieren a la satisfaccién de las necesidades materiales de vida del
ser humano,

Agradezco a Raymundo la oportunidad de escribir esta breve
presentacion de su obra. Siempre es un gusto saber que existen
jovenes juristas que estan en la busqueda de caminos para com-
prender y hacerse cargo de la realidad reinventando desde ahi la
practica del Derecho. Pero ademas, cabe sefialar que esta obra es
una forma en que el autor reconoce la influencia en su formacién
de varios de sus profesores, en especial la de Oscar Correas. Por
eso es un libro tres veces generoso: por la generosidad de su au-
tor en buscar nuevos caminos de liberacién, por la generosidad
de poner a disposicién de otros un conjunto de informacién que
servird para enrigquecer su propia reflexién y por la generosi-
dad de reconocer la riqueza que todos recibimos de quienes nos
antecedieron en la praxis intelectual de pensar criticamente el
Derecho.

Alejandro Rosillo Martinez
Universidad Auténoma de San Luis Potosi

ESTUDIO PRELIMINAR

VIGENCIA DE LA CRITICA MARXISTA
EN LOS PROBLEMAS CONTEMPORANEOS
DEL DERECHO

La critica juridica y el formalismo juridico

Entre los multiples y persistentes retos del pensamiento juridico
latinoamericano, y particularmente de los procesos pedagégicos
e investigativos orientados a la formacién de los profesionales
del Derecho, a la difusién y democratizacién del discurso de los
derechos en los contextos comunitarios y a la consolidacién de
comprensiones alternativas del poder y de las practicas juridi-
cas, se pueden destacar, entre otros, la busqueda de apuestas
epistémicas, tedricas y practicas que superen el formalismo juri-
dico que se ha enquistado en las escuelas juridicas dominantes;
la vinculacién de la critica del Derecho a la critica de un modelo
de sociedad en el que se hacen evidentes los limites de las insti-
tuciones tradicionales para garantizar la satisfaccién de las ne-
cesidades de las mayorias, y la vinculacién de estas reflexiones
con los procesos histérico-concretos que buscan la construccién
de nuevas formas de organizacién de la vida colectiva, el trata-
miento de los conflictos y la realizacién de los proyectos de vida
individuales y colectivos. Frente a estos retos, que son a su vez
desafios de orden tedrico-practico, la publicacién del libro Critica
marxista del Derecho. Materiales para una introduccién se consti-
tuye en un valioso aporte que permite situar las mejores contribu-
ciones de la tradicién marxista en estos propésitos y que posibilita
rastrear de qué manera tales contribuciones se expresan en una
amplia produccidn tedrica, conceptual y experiencial en los diver-
sos paises de Nuestra América.

Respecto a las tesis formalistas que siguen teniendo una gran
incidencia en la comprensién de los problemas juridicos, y que
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insisten en que es posible —y en algunas ocasiones necesario—
construir marcos explicativos del Derecho haciendo abstraccion
del modelo de sociedad en el que se re-producen las normas juri-
dicas y de las luchas sociales en torno a su significado y conteni-
do, la obra que comentamos invita a revisar los aportes de Marx,
no como un cuerpo doctrinal en el que se encuentran todas las
respuestas para la comprension de la realidad, sino como un en-
tramado complejo de ideas, conceptos y posturas metodolégicas
en virtud del cual el propio Derecho debe ser sometido a escru-
tinio y cuestionamiento ya no desde sus propdsitos e instancias
formales, sino desde el proceso de produccién social de la realidad
en el que el Derecho desempefia potentes funciones en la repro-
duccién de la economia, de las asimetrias de poder, en el posicio-
namiento de una visién legitima de la sociedad y de como debe
organizarse y regularse; en otras palabras, asumir el Derecho
como un proceso social enlazado con la economia, con estructu-
ras y poderes institucionalizados, con las luchas y conflictos de
clase, con los valores hegeménicos en la sociedad, y no como una
mera expresién de la “sabiduria del legislador” comprensible y
explicable desde su contenido estrictamente normativo.

Tal invitacién resulta de plena pertinencia en un momento en
el que la crisis civilizatoria que detona con la universalizacién del
modo de produccién capitalista pone de relieve, de una parte, la
incapacidad funcional del Derecho para regular aspectos medu-
lares de la vida social, y, por otra parte, la explosién de nuevas
formas juridicas del orden local, regional y transnacional. La so-
ciedad contemporanea asiste a un momento paradéjico en el que
tras mas de cincuenta afios de formalizacién del discurso de los
derechos humanos y de desarrollos normativos y doctrinales en
campos como el Derecho constitucional, los valores consagrados
en la mayor parte de los cuerpos juridicos del mundo occidental
tales como los derechos civiles y politicos, los derechos econémi-
cos, sociales y culturales, las declaraciones y convenciones in-
ternacionales que paulatinamente se han ocupado del ambiente
y la naturaleza se ven cuestionados en su eficacia instrumental
por dindmicas como la guerra, el despojo de tierras, los conflic-
tos ambientales y territoriales, el trastorno climatico y la crisis
social que suprime para las mayorias las garantias esenciales de
salud, trabajo, educacién e incluso participacién politica con voz
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decisoria en los asuntos ptblicos. Pareciera que una de las pro-
mesas esenciales del proyecto ilustrado, a saber, la realizacién
humana por medio del Derecho y la consagracién de limites al
ejercicio del poder por medio de facultades inviolables, hace agua
por la intensidad de estos fenémenos que en muchas ocasiones
escapan a la regulacién juridico-formal. Desde una perspectiva
formalista, seguramente encontraremos respuestas tales como
que es necesario fortalecer los sistemas de pesos y contrapesos
a nivel de las instituciones puiblicas, suscribir nuevas convencio-
nes internacionales que se ocupen de estos “nuevos temas”, o que
es preciso establecer nuevos mecanismos de investigacion y san-
¢ién, que tales problemas podrian ser resolubles con una mayor
ratificacién de las convenciones internacionales de los derechos
humanos en los ordenamientos juridicos internos. Aunque tales
respuestas no son desdefiables en un momento de sustitucién del
estado de Derecho por un Estado de hecho al servicio de la re-
produccién ampliada del capital, la pregunta ineludible en este
caso es si realmente tales alternativas resultan suficientes para
contener las légicas de poder inherentes a las expresiones con-
temporaneas de violencia y autoritarismo.

Actualidad de la critica al fetichismo juridico

Siguiendo el legado de los movimientos sociales y del pensa-
miento juridico alternativo, vale decir que sigue siendo vigente
el llamado a poner el Derecho al servicio de las causas emanci-
patorias y la defensa de las mayorias. No obstante, las realida-
des del mundo contemporaneo exigen nuevos lentes para anali-
zar, comprender y explicar el peso que cobran en la actualidad
nuevas formas juridicas que perfeccionan los intereses y proyec-
tos de actores como las empresas supranacionales, las institucio-
nes financieras transnacionales, las corporaciones medidticas, las
coaliciones militares de orden internacional, es decir, el nuevo
Derecho transnacional que extiende los valores del mercado, los
imperativos de la accién armada por encima de las fronteras na-
cionales, de la apropiacién de territorios y la explotacién ilimitada
de la naturaleza, entendidos estos factores como necesarios para
la reproduccién de las relaciones sociales capitalistas. Llama la
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atencion, en este caso, que tales formas juridicas cuentan con
una capacidad coactiva sin precedentes, hasta el punto de que lo-
gran suspender las decisiones tomadas por los cauces institucio-
nales previstos en los ordenamientos juridicos internos. La im-
posibilidad de férmulas de solucién a las operaciones militares
en Siria en las instancias del Sistema Universal de Proteccién de
los Derechos Humanos; la imposicién de las férmulas de “salva-
mento econdmico” en Grecia pese al voto de las mayorias de este
pais; la extensién del poder de las transnacionales mineras a lo
largo y ancho de América Latina y los conflictos socioterritoriales
que se derivan de ello son algunas realidades que ejemplifican
el poder de este nuevo Derecho trasnacional que es dificilmente
comprensible insistiendo en las formulas clasicas del formalismo
juridico.

Frente a estas realidades, uno de los aportes mas contundentes
y vigentes de Critica marxista del Derecho. Materiales para una
introduccion es precisamente que aborda tales tensiones y conflic-
tos tedrico-practicos recuperando la critica al fetichismo, critica
que juega un lugar central en la obra de Marx. Si en el terreno
de la economia el fetichismo se expresa en la invisibilizacién del
trabajo humano, de los procesos de transformaciéon de la natu-
raleza y de la explotacién que subyacen a la produccién de mer-
cancias, en el caso del Derecho el fetichismo cobra materialidad
cuando se eclipsan las asimetrias de poder, los intereses politicos y
econbmicos, los contenidos axiolégicos que estdn en la base de la
produccién del Derecho tanto en su dimensién de entramado de
reglas con la capacidad de regular y encauzar el comportamiento
colectivo como en su valoracién en tanto discurso que habita en
el sentido comtn y que en el plano de la ideologia legitima un
modelo de sociedad histéricamente situado. En otros términos, la
recuperacion conceptual de Marx y de su método de anélisis trae
consigo la pregunta acerca de cual es el proceso real de produccién
del Derecho y qué lugar ocupa en la reproduccién de las relaciones
sociales. Tal apuesta supone descender al plano del Derecho en
cuanto practica social y superar las premisas liberales desde las
cuales la voluntad libre e individual expresada en el consenso
es el sustento dltimo de la produccién juridica. En otro sentido,
traer al terreno del anilisis juridico el concepto de fetichismo
viene de la mano con la observacién de las relaciones de poder
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econémico y politico que determinan los conflictos y los disposi-
tivos de dominacién a partir de los cuales se funda el Derecho.
Por estas razones la critica juridica es un proyecto que apunta no
sblo a la critica del Derecho, sino a un profundo cuestionamiento
de la totalidad de la modernidad capitalista, que por diversos
mecanismos de violencia directa, simbélica y estructural se con-
solidé como horizonte de comprensién de las sociedades occiden-
tales con vocacion expansionista-colonial.

Esta invitacién a desarrollar un analisis del Derecho que re-
valore la critica al fetichismo se constituye, al mismo tiempo, en
una posibilidad de reconocer que, al lado de estas practicas de do-
minio, el campo de la produccién juridica esta determinado por el
conflicto, las luchas por el contenido de las normas juridicas, pero
también por la fundacién de formas de organizacién de la vida
colectiva no necesariamente inscritas en la légica del Derecho del
Estado. En el plano de la economia politica, la critica al fetichis-
mo de la mercancia permite reconocer que en la base de la pro-
duccién capitalista esta la disociacién del trabajador respecto de
sus medios de produccion, y, de forma correlativa, la expropiacién
del fruto del trabajo, de la actividad humana a partir de la cual se
transforma la naturaleza, asi como la separacion del trabajador
respecto de su entorno colectivo. Estas realidades denotan que
un aspecto fundamental de la produccién capitalista es la enaje-
nacién en virtud de la cual los productos del trabajo y las propias
capacidades humanas son subsumidas, expropiadas y apropiadas
bajo el control del capital. En este orden de ideas, el presente libro
de Raymundo Espinoza nos recuerda que la produccién del De-
recho no estd exenta de esta dindmica y que, por el contrario, la
organizacion juridico-estatal supone la enajenacién y correlativa
expropiacién de la soberania a las mayorias, es decir, de su capa-
cidad de regir los destinos colectivos en condiciones de autonomia
y libre determinacién. El orden social capitalista desarrolla en
su seno la tendencia hacia la apropiacion de la capacidad produc-
tiva en el plano material y, al mismo tiempo, de la creatividad
y energias sociales para definir las reglas, autoridades, formas
de tratamiento de los conflictos de acuerdo con los valores que
definen las identidades individuales y colectivas de los pueblos.
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La enajenacion en el campo del Derecho

A contrario sensu de las apuestas tedricas que mistifican el mo-
delo institucional dominante en los paises del mundo occidental,
revisitar el problema de la enajenacién en el Derecho supone
pensar la democracia no sélo como un conjunto de procedimien-
tos estandarizados para la toma de decisiones, sino, ademas,
como un campo de conflictos en torno a los bienes sociales que
deben ser protegidos para garantizar la existencia misma de la
sociedad y los equilibrios naturales que le son adecuados. Las
experiencias recientes de extensién de discursos globales e im-
periales que promueven la xenofobia, el cercamiento de paises,
el endurecimiento de las leyes contra la inmigracién, dan cuen-
ta de que no basta con que los Estados cuenten con modelos de
toma de decisiones basados en el voto de las mayorias si el propio
voto de los ciudadanos se constituye en un instrumento para la
negacion de los derechos. En esta linea cabria preguntarse: jes
suficiente para la realizacion de los derechos humanos la amplia-
cion del sufragio cuando los imaginarios de autoritarismo pre-
tenden extenderse en la cultura politica? ;Es posible decir que
el problema de la enajenacién en la produccién del Derecho es
resoluble con las formulas tradicionales cuando los espacios pu-
blicos de toma decisiones son cada vez mas permeados por los
poderes del capital? Frente a estas preguntas, las realidades de
la sociedad contempordnea indican que dificilmente es posible
hablar de democracia real si el debate en torno a la participacion
se sigue concentrando en los procedimientos, y persiste el des-
plazamiento de la discusién piuiblica sobre las instituciones y las
formas juridicas necesarias para la defensa de lo comun.

No obstante, frente a las tendencias dominantes, un esfuerzo
valioso de la obra que comentamos lo constituye la recuperacion
de las aproximaciones tedricas y practicas que desde Nuestra
Ameérica propenden, de una parte, a que las.mayorias potencien
sus luchas a partir de un uso y una resignificacion critica del
Derecho, y, por otra parte, por la fundacién de formas juridi-
cas no enajenadas, comunitarias, concebidas en perspectivas de
defensa de lo comin y de autodeterminacién. Asi las cosas, el
lector encontrard, ademas de una recuperacion de los pilares de
la obra de Marx, un recorrido por las principales aportaciones
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al pensamiento juridico critico que vislumbran esta capacidad
constituyente no enajenada que se expresa en los procesos de
poder propio que protagonizan actores como pueblos indigenas,
campesinos, comunidades afrodescendientes, comunidades ur-
bano-populares y los propios movimientos de derechos humanos
que no renuncian a las luchas por Estados democraticos e igua-
litarios y por la fundacién de formas propias de organizacién po-
litica. En tal sentido, el libro recupera el fecundo dialogo entre
pensadores tales como el maestro Oscar Correas Vazquez, Anto-
nio Carlos Wolkmer, Jestis Antonio de la Torre Rangel, Carlos
Maria Carcova, entre otros; autores para quienes la democrati-
zacién del Derecho y de la justicia supone tanto el conflicto por
conferirle un sentido democratico al Derecho del Estado como la
potenciacién de expresiones juridico-politicas auténomas.

Si reconocemos estos aportes tanto de la obra de Marx como
de estas apuestas conceptuales y précticas de re-fundacién del
Derecho de raigambre latinoamericana la construccién de un
nuevo Derecho no enajenado puede ser entendida en una doble
perspectiva: de una parte, como una tarea y un proyecto epis-
témico y politico para superar las dindmicas de explotacion,
opresion cultural y arrasamiento de los ecosistemas propias del
orden social capitalista, y, de otra parte, como una apuesta para
que afloren y se realicen las potencialidades emancipatorias de
formas juridicas propias que desafian las légicas de la mercanti-
lizacién que caracterizan el contexto global contemporaneo. Los
desafios de los tiempos actuales ponen a prueba la capacidad de
pensar mas alld de los marcos y horizontes de sentido de la de-
mocracia liberal, lo cual supone la critica de lo existente, pero, a
su vez, la caracterizacién y recuperacion del movimiento real de
configuracién de procesos politicos y juridicos alternativos.

En el plano epistemolégico, otro de los llamados que merece
ser resaltado en la obra es la recuperacion del sentido creador de
la critica y de la idea de que todo lo que critica no puede ser asu-
mido como pensamiento critico. Frente a la crisis civilizatoria,
volver a hablar de critica juridica entrafia el reto de establecer
un dialogo con posturas como el ecologismo, los feminismos, los
pensamientos de los pueblos ancestrales, el pensamiento decolo-
nial, para reconocer los puntos de articulacién entre estas apues-
tas que, en diversas dimensiones, ponen en cuestion pilares del
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orden social capitalista tales como la subsuncién de la naturale-
za al capital, el patriarcado, el imperialismo cultural y el colo-
nialismo. Es importante recordar, en este caso, que tendencias
importantes de estas posturas se alimentan de la apuesta meto-
dolégica, de la vision conflictual de la sociedad, de la critica a las
instituciones y a légicas de poder que se desarrollan en la obra
de Marx.

Las criticas contempordneas del Derecho
y sus puentes con la critica marxista

Es indudable que la critica socio-juridica se ha diversificado en
las cuatro tltimas décadas, como bien lo muestra el profesor
Espinoza en su estudio cuando diferencia claramente dos ten-
dencias: de un lado, la critica juridica propiamente marxista,
levantada a partir de la tradicién de Marx que busca una com-
prension de la totalidad del sistema de opresion capitalista que
se desprenda de la critica a la economia politica, y, por otro lado,
el conjunto de perspectivas juridicas heterodoxas de caricter
critico del Derecho (subjetivistas, culturalistas, pragmaticas,
posestructuralistas, etcétera) en el contexto del capitalismo.

Esta diversificacion de la critica juridica ha sido acompanada
de grandes debates alrededor de si con ello se ha renunciado a
explicaciones sobre la totalidad del sistema capitalista y, con-
secuentemente, a la busqueda de una emancipacién completa,
porque se ha insistido en que las criticas heterodoxas se han
alineado con la tendencia posmoderna de evitar los relatos glo-
bales y estructurales sobre la realidad y la dominacién en la so-
ciedad capitalista para concentrarse en explicaciones contextua-
les y subjetivistas que tienen poco poder para la transformacién
social.

Los metarrelatos de la modernidad planteaban un tipo de ra-
cionalidad omniabarcante capaz de crear un espacio de progresi-
va objetivacién del mundo, de transparencia o racionalidad, en
el marco de un proyecto de emancipacién de la humanidad. Sin
embargo, esa cognoscibilidad de pretensiones universalizantes
llegé a su limite cuando la racionalidad instrumental se impu-
so, subsumiendo la sociedad al dominio de la ciencia y de la
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tecnologia generadoras de una cultura del consumo y de una tec-
nocracia politica sin principios cuyos horizontes, lejos de liberar
a los seres humanos, los llevaron a experimentar las realidades
histdricas de mayor barbarie, violencia y deshumanizacién.

Las criticas posestructuralistas y posmodernas obligan a un
giro frente a la racionalidad instrumental y a las posturas duras
de objetividad sobre el mundo. Con ellas se empiezan a validar
otras formas de conocimiento y otras narrativas frente a la rea-
lidad bajo la conviccién de que toda interpretacién no es extrafia
a su tlempo y a su espacio. En consecuencia, nada es totalmen-
te objetivable e intemporal. No hay una verdad con pretensiones
universales y fijas, sino sucesivas, diversas y méviles aproxi-
maciones para construir o comprender la realidad. Esa ruptura
con la idea dura y objetivadora de la cultura moderna supuso,
en las disciplinas sociales, el reconocimiento y la emergencia de
diversidad de valores politicos, culturales, estéticos, sociales y
economicos con potencial interpretativo respecto a las miltiples
dimensiones que conforman el mundo social;! aunque para otros
tal ruptura es de contornos difusos, confusos y ambivalentes.2

! Un ejemplo claro de la flexibilizacién conceptual que ha permitido la pers-
pectiva posmoderna o interdisciplinaria en el campo del Derecho ha sido, por
ejemplo, la reinterpretacién de las nociones de Estado nacional (véase Eduardo
Angel Russo, Teoria general del derecho. En la modernidad y en la posmoderni-
dad) y del principio de soberania nacional (véase Saskia Sassen, “Desnacionali-
zacién de las politicas estatales y privatizacién de la produccién de normas”, en
Estado, soberania y globalizacion) que han ocupado una centralidad indiscutible
en la teoria juridica y politica. Con la globalizacién experimentada tras la se-
gunda guerra mundial se ha presentado una desjerarquizacién del concepto de
Estado nacional debido a la aparicién de entidades supranacionales guberna-
mentales y no gubernamentales que lo desplazan en algunas de sus decisiones y,
en consecuencia, esto conlleva a una desnacionalizacidn de las politicas estatales
¥ a una privatizacién de la produccién de las normas como indicador relevante
de la emergencia de un Derecho global. La nueva geografia del poder global estd
Produciendo una reconfiguracién de la soberania y de la autoridad del Estado asi
como de las funciones que tradicionalmente ejercia, entre ellas, la creacién de
las normas juridicas que ahora son un campo dominado también por regimenes
globales privados o por espacios publicos transnacionalizados.

* Ernesto Griin, “El derecho posmoderno: un sistema lejos del equilibrio”, en
Doxa. Cuadernos de Filosofia del Derecho, mim. 21, vol. 11, p. 6.
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En medio de la crisis civilizatoria del sistema capitalista,
ademas de diferenciar la critica juridica marxista de las criticas
heterodoxas del Derecho, es pertinente plantear didlogos entre
estas apuestas epistemolégicas y politicas. Pues algunas de las
criticas heterodoxas del Derecho contribuyen de manera espe-
cifica a la comprensién de muchas de las formas materiales y
abstractas (o simbélicas) de dominacién del capitalismo. Muchas
de las tendencias que el profesor Espinoza califica como criticas
heterodoxas (porque en si mismas no constituyen una critica di-
recta o explicita a la economia politica del capitalismo) son ex-
presién de lo que algunos han denominado el neomarxismo, que
es la base fundacional o sostenedora de los llamados movimien-
tos alternativos del Derecho.?

La critica juridica y otros lugares de enunciacion
frente al Derecho

El neomarxismo redefinié algunas de las certezas explicativas
sobre el Estado y el Derecho construidas desde varias perspecti-
vas del marxismo cldsico. De manera muy esquemadtica, algunas
de estas nociones tedricas fueron los siguientes:

1) que el Estado y el sistema juridico eran un epifenémeno de
la estructura econdémica y de las relaciones sociales de pro-
duccién; es lo que se ha denominado como el reduccionismo
economicista segn el cual toda manifestacién super-estruc-
tural en el capitalismo es el simple reflejo de la estructura
econdémica, sin ninguna incidencia o autonomia sobre ésta;

2) que el Derecho no goza de ninguna autonomia ni puede expli-
carse de manera independiente de la condiciones de reproduc-
cién de la vida material, bien sea por métodos positivistas o
idealistas;

3) que la esencia del Derecho es ser un aparato de fuerza sus-
traido al dominio de la sociedad cuya principal funcionalidad

3 Maria de Lourdes Souza, El uso alternativo del derecho. Génesis y evolucién
en Italia, Espaiia y Brasil, p. 18.
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es transformar los antagonismos de clase en controversias ju-
ridicas tramitadas de forma racional y pacifica;

4) que el Derecho, al ser una expresion del poder y dominio es-
tatal, se extinguiri con la superacion de la propiedad privada
y la consecuente supresion de la sociedad de clases;

5) que la interpretacion positivista del Derecho es una elaboracién
ideologica sobre la superestructura para condensar los conflic-
tos sociales que en ella se manifiestan en favor de las clases
dominantes, y

6) que la labor de los jueces es reconducir, a través de la matriz
ideol6gica de la interpretacién normativa, soluciones juridi-
cas para el sostenimiento de la dominacion capitalista.!

Las perspectivas interdisciplinarias han aportado en forma
significativa a la critica juridica la ampliacién de los lugares de
enunciacién sobre el Derecho y el Estado para desenmascarar las
diferentes falacias y mecanismos de opresion que usa el capita-
lismo en su reproduccién estructural. Asi, aunque no pretenden
elevar alegatos emancipadores a partir de la totalidad del siste-
ma, coadyuvan a la deconstruccion de las diferentes formas de la
opresion capitalista y, por lo tanto, a avizorar lineas multiples de
resistencia social.

De modo que las posturas critico-juridicas con caracter inter-
disciplinario si bien no siguen los cauces cldsicos de la critica a
la economia politica son manifestaciones también de una con-
cepcién marxista sobre el Estado y sobre el Derecho burgués en
cuanto proyecciones del mundo de las relaciones productivas y
de la domesticacién de los espiritus. Muchas de esas posturas no
renuncian al principio revolucionario pero lo asumen erodan-
do variados vértices de la explotacién en el capitalismo que en
apariencia pueden estar desvinculados de la produccién mate-
rial directa del sistema, pues acontecen como fenémenos de la
cultura, del lenguaje, de las representaciones y los imaginarios
sociales, de la estética y de la ética. En suma, ocurren en el am-
plio espectro de la subjetividad individual y colectiva.

1 Ibid., pp. 18 y ss.
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Aunque pueda demostrarse que esos fenémenos no tienen
autonomia respecto de la base econémica y que provocan una
imagen invertida o distorsionada de la explotacion capitalista
(ideologia), incluso una reificacién de la verdad de las relaciones
sociales de produccién que muchas veces conducen a un falso
sentimiento de liberacién (como ocurre, por ejemplo, con el de-
recho al trabajo que otorga ciertas garantias a la clase proleta-
ria pero mantiene inc6lume la plusvalia), también puede decirse
que a través del estudio de esos “epi-fenémenos” ha podido ahon-
darse, entre otras cosas, en la investigacion de la dimensién sim-
bélica que también conlleva la lucha de clases y que constituye
una dialéctica inmanente.

La dominacién en el capitalismo durante esta fase de acu-
mulacién global opera en varias escalas. Persiste por supuesto
la explotacién derivada de las relaciones de produccion, pero a
su lado existen formas de subordinacién que nacen de los patro-
nes culturales hegemoénicos en la sociedad y otras que surgen de
las distribuciones asimétricas de poder que circulan por el cuer-
po social. De ahi que la lucha de clases en el mundo actual no
acontece soélo, o se explica tinicamente, por el lugar que ocupan
los individuos y grupos sociales frente a los medios de produc-
cién, sino que hoy muchos movimientos sociales luchan por el
reconocimiento de la identidad cultural y étnica, por el respeto a
la diferencia y equidad de género o por una mejor participacién
politica; todas estas causas sociales cuestionan la dominacién
capitalista, que es compleja y variable.

Los sistemas culturales funcionan como construcciones sim-
bélicas de las practicas sociales concretas y desarrollan meca-
nismos de poder (y de violencia simbdlica) que contribuyen a la
reproduccién de la dominacidn capitalista. Precisamente a eso
se referiria Pierre Bourdieu cuando concibi6 la categoria del
habitus para explicar la transmision del capitalismo cultural
como disposiciones permanentes de disciplinamiento o aconduc-
tamiento de los individuos y grupos para hacerlos competentes
en los diferentes campos sociales donde sucede la reproduccion,
invisible pero inexorable, del sistema. Igualmente, Gramseci se
refirié a un continuum entre base y superestructura restable-
ciendo la unidad dialéctica del marxismo y superando el de-
terminismo econémico; se refirié por ello a un bloque histdrico
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para demostrar que la superestructura, mas alla de ser un pa-
lido reflejo de las relaciones de produccidn, cristaliza un siste-
ma totalizador de ideologias congruente y racionalizador de las
contradicciones de la base, pero que puede a la vez crear las
condiciones para una inversion de la praxis.

Siguiendo esta linea argumental, muchas de las teorias inter-
disciplinarias y/o heterodoxas criticas del Derecho han permiti-
do comprender que la superestructura, si bien se halla condicio-
nada y determinada en diferentes grados por la economia, posee
ciertos niveles de autonomia y especificidad, e incluso puede in-
cidir sobre las relaciones de produccion, pues lo que ocurre entre
estas dos dimensiones de la estructura social es una reciprocidad
necesaria y determinante en doble sentido. Con fundamento en
esta percepcion, se entiende entonces que el Derecho puede go-
zar de una autonomia relativa y de una eficacia especifica que
se instrumentaliza al servicio de la simple reproduccién de las
relaciones de explotacion o, por el contrario, se usa como un me-
dio para impulsar transformaciones estructurales de las relacio-
nes productivas. El Derecho no sélo puede percibirse como un
aparato de dominacién y de represién del poder burgués, sino
que €l mismo es un campo de lucha entre fuerzas que encarnan
proyectos sociales o de bienestar antagénicos. El Derecho puede
fungir asi al servicio del sistema dominante y tener un caracter
ampliamente conservador, o puede desplegar un caracter con-
trahegemoénico y revolucionario. Los operadores e intérpretes del
Derecho pueden alinearse en cualquiera de esas dos vertientes.
Eso es lo que alguna parte de la teoria critica del Derecho de
naturaleza neomarxista llamé la dialéctica de lo real.

Angel Libardo Herreiio Herndndez
Instituto Latinoamericano
para una Sociedad y un Derecho Alternativos

César Osorio Sdnchez
Universidad Pedagégica Nacional de Colombia
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PROLOGO

La critica juridica no es una teoria positiva del orden norma-
tivo estatal, sino una critica de la teoria burguesa del Derecho
y sus variantes. No se trata de un discurso positivo sobre un
objeto de estudio neutral, es un cuestionamiento del orden ju-
ridico burgués. Tampoco es un movimiento social. La critica
juridica supone un trabajo reflexivo que reconstruye sin dogma-
tismos la normatividad capitalista y, entonces si, se constituye en
valor de uso para la transformacién de la sociedad. En todo caso,
es un quehacer tedrico que pretende dar cuenta de la realidad
del mundo del capital y sus contradicciones a partir del horizonte
histérico-filoséfico especifico del proletariado y la revolucién co-
munista desmantelando la ideologia que encubre la naturaleza
clasista del Derecho moderno y volviendo inteligibles sus limites
y condiciones de posibilidad.

En su devenir, la critica juridica se ha visto sometida a las
fuerzas contrahistéricas del capitalismo contemporaneo y en
muchas ocasiones ha sido obligada a retroceder y ponerse por
d.etrés de su época, a desconocer sus triunfos y renunciar al ho-
rizonte de inteligibilidad al que pertenece. El estancamiento del
pensamiento juridico critico, sus idas y vueltas y sus desacuer-
dos internos expresan esta situaciéon. De ahi la necesidad de que
la critica juridica reivindique su raigambre marxista y su per-
tenencia a un horizonte histérico-filoséfico distinto al burgués.

Los aportes del discurso critico de Karl Marx y Friedrich En-
gels han sido imprescindibles para especificar el papel histérico
de la critica juridica, para fundamentarla y dotarla de radicali-
dad y potencia, de sentido, pertinencia y futuro.

Por esta razén es que la critica del Derecho moderno debe
reconocerse como un despliegue de la critica de la economia poli-
t}Ca y como parte de un proyecto de critica de la totalidad capita-
lista y de los diversos aspectos particulares del mundo burgués.

De hecho, a partir de la segunda mitad del siglo XX y las pri-
meras décadas del XXI se publicaron multiples obras que abordan

29
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el pensamiento de Marx y Engels sobre el Derecho, el modo en
que la critica de la economia politica, el materialismo histérico
y la dialéctica materialista pueden fundamentar cientificamen-
te una critica radical del Derecho moderno como un todo, asi
como de ciertas instituciones juridicas particulares, de la teoria
burguesa del Derecho e incluso de casos practicos singulares y
coyunturas juridicas especificas.

No obstante, en la literatura disponible en castellano se care-
ce de una visién de conjunto de esta pléyade de esfuerzos tedricos
que permita revertir la oscuridad a la que la ideologia juridica
condena a los estudiosos de la normatividad social moderna.

De ahi la pertinencia del presente intento como un primer
paso en la elaboracién de un “mapa bibliogréfico” sobre la rela-
cién entre marxismo y Derecho, pensando sobre todo en contri-
buir a la investigacién y el desarrollo de una critica cientifica del
orden normativo subsumido bajo el capital, es decir, a la cons-
truccién de una teoria materialista, dialéctica e histdrica de lo
socialmente exigible.

Actualmente la critica juridica parece haberse diversificado
metoédica y tematicamente a tal grado que el marxismo, y en
particular la critica de la economia politica, se presentan simple-
mente como una posibilidad entre muchas otras para reflexionar
y cuestionar el Derecho moderno.

En Latinoamérica se ha desarrollado un discurso critico del
Derecho hegemdnico, estatal y capitalista desde diferentes pers-
pectivas y tradiciones tedricas, con niveles variados de profundi-
dad y eficacia politica y académica. La unidad dentro de este rico
mosaico de autores, escuelas y tendencias puede ubicarse en la
pretension compartida de pensar el Derecho de manera critica.

Sin embargo, la critica juridica, al menos en la obra de Oscar
Correas Vazquez, su pionero en América Latina, nace marxista
y se caracteriza por ser un esfuerzo tenaz por pensar el Derecho
moderno y su vasta complejidad desde el marxismo, retoman-
do por supuesto multiples contribuciones provenientes de otras
tradiciones intelectuales y mirando siempre de frente las ricas y
variadas experiencias practicas de lucha, pero en todo caso sin
prescindir del discurso critico de Marx.

Las expectativas tedricas respecto de la extincién del Derecho
estatal o su uso alternativo asi como sobre el papel del Derecho en
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]la transformacion practica de la sociedad burguesa aparecen en
contextos concretos de lucha de clases y en medio de confusiones
isieolégicas de todo tipo. ;Qué se puede hacer con el Derecho hoy?
Esta es la cuestion fundamental que se plantea Correas y que
orienta su propuesta tedrica por un camino distinto al seguido por
Pashukanis, quien se planteaba mads bien responder cudl seria el
papel del Derecho en la coyuntura triunfal de la Revolucién rusa
y la consolidacién del Estado soviético. No obstante, Correas se
toma en serio la propuesta de Pashukanis relativa a la necesidad
de desarrollar una critica del Derecho analoga a la eritica de la
economia politica, en donde se analice no sélo el contenido sus-
tantivo de la reglamentacién juridica en diferentes épocas histé-
ricas sino la forma misma de la reglamentacién juridica en tanto
configuracién historicamente determinada. Esta critica apunta
no sélo a la critica de la ideologia juridica burguesa sino también
al estudio de la superestructura juridica objetiva, enfrentdandose
a los sistemas idealistas meramente especulativos de la filosofia
del Derecho, que postulan una teoria general del ordenamiento
juridico basada en el propietario privado como individuo portador
de mercancias.

Sobre la base de las ensefianzas de Oscar del Barco, mas alla
de las propuestas de Pashukanis y Cerroni, y en cierta sintonia
con la critica francesa, sin renunciar a Kelsen ni a la teoria del
Derecho y con apoyo en una particular lectura de los cldsicos
griegos y David Hume, Antonio Gramsci y el pensamiento anar-
quista, en su pretensién de esbozar una explicacién sociolégica
del Derecho moderno fundada en la teoria marxista del valor,
Correas desarrolla una explicacién del Derecho civil, el Derecho
laboral y el Derecho econémico que luego alcanza los 4mbitos del
Derecho indigena, los derechos humanos y el quehacer judicial,
Incursionando de por medio en el debate de conceptos como el de
Estado, norma o derecho subjetivo, asi como en la reflexién en
torno a cuestiones epistemoldgicas y de cardcter metodolégico
esenciales para la comprensién del quehacer juridico cotidiano.

Ademas de su extensa obra personal, Correas se ha encar-
gado durante décadas de dirigir la revista Critica Juridica, re-
serva del pensamiento juridico-critico mundial. La relevancia
particular de su trabajo en relacién con la historia del marxismo
radica en su insistencia, desde finales de los afios setenta, en
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desarrollar la critica juridica sobre la base de la critica de la eco-
nomia politica en un contexto teérico y politico en el que reina la
confusién y se suele tratar a Marx como perro muerto.

Esta forma alternativa de reflexionar sobre el Derecho mo-
derno se destaca por varias razones frente a la generalidad del
pensamiento juridico-critico y frente a otras maneras de hacer
critica juridica, en primer lugar, por reconocerse como parte de
una critica implacable a la totalidad social burguesa, es decir,
por ubicarse dentro de un proyecto integral de critica de la mo-
dernidad capitalista. En segundo lugar, la critica juridica mar-
xista reconoce expresamente su vinculo organico con la critica de
Marx a la economia politica. Ademds, resalta su necesaria e in-
sistente referencia a los problemas que asoman de las entranas
contradictorias de la sociedad burguesa asi como, finalmente, su
terca pretensién de colaborar en la transformacion revoluciona-
ria del mundo del capital.

Asi las cosas, los enfoques interdisciplinarios resultan in-
suficientes para desarrollar una critica redonda de las normas
juridicas que produce el desarrollo capitalista. Igualmente, las
perspectivas radicales de corte voluntarista o culturalista tam-
poco son asideros éptimos para tal propésito.

Por supuesto, la critica juridica supone la investigacion y la
argumentacién interdisciplinarias, pero no como quehacer co-
yuntural de un sujeto que hace coincidir de manera artificial
desde afuera, sin conexién organica alguna, perspectivas teri-
cas en principio aisladas. |

Igualmente, la critica juridica atiende problemas sociales en
su raiz, a la vez que asume posiciones en consecuencia, sélo que
no lo hace negando la verdad o el trabajo cientifico; al contrario,
el pensamiento juridico adquiere un carécter critico precisamen-
te al no renunciar a la verdad ni a la ciencia.

Por otro lado, el objeto de la critica juridica no se reduce sim-
plemente a lo que los enunciados normativos permiten, ordenan
o prohiben, ni exclusivamente a lo que los abogados o juristas di-
cen respecto de lo que el Derecho dice de si mismo. Las practicas
sociales, el uso social del Derecho y lo que la sociedad hace con
el Derecho también forman parte del campo de interés de la cri-
tica juridica. Pero, adem4s, la critica del discurso y las practicas
juridicas parte inexorablemente de la critica de las condiciones
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materiales de la vida social, por lo que la critica juridica también
asume como objeto propio el fundamento, la estructura y el deve-
nir histérico del Derecho. Asimismo, la especificidad de la critica
juridica no se agota asumiendo una posicién “anticapitalista”.
Hay muchas maneras de criticar el Derecho, algunas de ellas
desde posiciones anticapitalistas. Sin embargo, la critica vulgar
del Derecho moderno no puede confundirse con la critica juridica
que se sustenta en la critica de la economia politica, aunque apa-
rentemente coincidan en la critica del capitalismo.

Si la critica juridica cuestiona las normas de la modernidad
capitalista, lo hace con fundamento en la critica de la economia
politica, no desde el lugar asignado caprichosamente por la moda
intelectual o la preferencia subjetiva del critico respectivo, mu-
cho menos desde una trinchera ideoldgica sectaria atrapada en
los limites del horizonte de inteligibilidad burgués. Justamente
frente a los extravios y limites de las teorias ideologicas que par-
cial y superficialmente critican el desarrollo del capitalismo con-
temporaneo desde las més diversas posiciones, es necesario ad-
jetivar la critica juridica, pues no toda critica anticapitalista del
Derecho es en sentido estricto una critica juridica marxista, en-
tendiendo por ésta aquel discurso critico del Derecho que asume
como fundamento la critica de la economia politica, por supuesto
en el horizonte de una critica global de la sociedad burguesa.

En dltima instancia, la critica juridica marxista no se de-
fine por los temas que abordan quienes hacen “critica juridica”,
sino por su método: la dialéctica materialista, la concepcion ma-
terialista de la historia y la critica de la economia politica. Los
diversos temas pueden ser abordados desde multiples perspecti-
vas con pretensiones criticas y alcances diferentes; sin embargo,
la coincidencia tematica no basta para unificar y definir la critica
juridiea.

No todas las posiciones tedricas autoadscritas a la critica ju-
ridica pueden ser consideradas en rigor y sin matices como tales
so pena de relativizar el sentido de la critica juridica e incluir
en ella todo tipo de pretensiones criticas respecto del Derecho
_moderno independientemente de sus limitaciones ideoldgicas e
Implicaciones practicas.

Al contrario, la critica del Derecho moderno planteada por
Marx, Engels y algunos marxistas se caracteriza por ser una
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reflexion sobre los limites y las condiciones de posibilidad del
orden juridico burgués, asi como por formar parte de un proyecto
global de critica de la sociedad capitalista que asume como fun-
damento la critica de la economia politica. Se trata de un discur-
so que reflexiona sobre la transformacién practico-material de la
realidad, pues sin este propésito explicito la critica del Derecho
moderno bien puede pasar por una asignatura mas dentro de un
plan de estudios convencional.

Més que dirigir la atencién a los resultados objetivos de la
ciencia del Derecho, de lo que se trata es de criticar radicalmen-
te el punto de vista burgués que impera en la disciplina, lo cual
no implica, en términos practicos, la destruccién absoluta del
Derecho ni el rechazo de las conquistas juridicas previas. En
este sentido, por un lado, pensar criticamente el Derecho bur-
gués y usarlo de forma alternativa como mecanismo de defensa y
emancipacién sociales, defendiéndolo incluso frente a las formas
enajenadas y los contenidos nocivos que el capitalismo contem-
poraneo le impone a la sociedad, es una exigencia plenamente
valida en el presente. Mientras que, por otro lado, si el Derecho
burgués ha de extinguirse con el Estado al triunfar la revoluciéon
proletaria, la normatividad social que perdure o emerja, inde-
pendientemente de su denominacién abrevara histéricamente
de las formas y los contenidos positivos de la regulacién juridica
objetiva que la antecedieron.

Las formas y los contenidos normativos prometidos por la
modernidad capitalista aparecen ahora tenues y sojuzgados en
las normas del Derecho contempordneo, no obstante ser dichas
formas y contenidos de lo socialmente exigible los elementos que
dotan de sentido las reivindicaciones juridicas actuales y que
anuncian el horizonte normativo de las revoluciones del porve-
nir. Una cosa es que el capital trate de deshacerse o se deshaga
de los compromisos histéricos adquiridos en medio de la lucha
de clases y otra, muy distinta, que las clases sociales explotadas
renuncien tedrica y practicamente a las instituciones publicas y
a los derechos fundamentales, rechacen la democracia e incluso
nieguen el Derecho mismo, o desechen la libertad, la igualdad
y la justicia como aspiraciones legitimas de la humanidad. Lo
primero es un ataque del capitalismo irracional, lo segundo es
un error del proletariado.
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El objetivo del presente trabajo consiste en contribuir al de-
sarrollo de una conciencia juridica de talante critico en todas
aquellas personas interesadas en pensar el Derecho mas alla
de los limites actuales de la sociedad burguesa. En el capitulo
I, “Discurso critico y Derecho moderno”, se plantean las tesis y
argumentos fundamentales de la critica juridica marxista. En
el capitulo 11, “Marxismo y Derecho. Referencias esenciales de
la literatura en castellano”, se expone el estado del arte en la
reflexion marxista en torno al orden juridico burgués. En el ca-
pitulo 111, “El marxismo de la revista Critica Juridica”, se hace
un recuento de los origenes de la critica juridica desarrollada
por Oscar Correas Vazquez como antesala de la presentacién
de los indices completos de su érgano de difusion: Critica Juri-
dica. Revista Latinoamericana de Politica, Filosofia y Derecho.
Finalmente, en el capitulo 1v, “Aclaraciones sobre el sentido y la
fundamentacién de la critica juridica marxista”, a proposito de
la intervencion de Alejandro Teitelbaum, se realizan una serie
de precisiones metodolégicas y de fondo sobre la critica juridica
marxista.

Esta obra esta dirigida a quienes inician su camino en la cri-
tica marxista del Derecho, pero seguramente también sera un
texto 1til para quienes tengan el interés de profundizar en la
historia y los fundamentos de la critica juridica marxista.

Raymundo Espinoza Hernandez
Diciembre de 2016
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CAPITULO I

DISCURSO CRITICO Y DERECHO MODERNO

Introduccion

El interés general por el discurso critico de Marx y en especial el
interés por la lectura de Ei capital. Critica de la economia politi-
ca reaparece con las crisis del capitalismo. Luego del centésimo
aniversario de El capital y en el contexto de la crisis capitalista
que se inicid a principios de la década de los setenta, fueron apa-
reciendo pensadores formados en una lectura muy atenta de la
critica de la economia politica o cuando menos preocupados por
saber qué era lo que el marxismo tenia que decir respecto de los
problemas del presente.

En el campo de la teoria juridica, varios autores ya venian
haciendo un esfuerzo intelectual muy importante por pensar el
Derecho moderno de otra manera; sin embargo, el pensamien-
to juridico-critico de tono marxista florecié al estallar la crisis.
En Italia, por ejemplo, aparecieron articulos y libros de autores
como Norberto Bobbio, Lelio Basso, Salvatore Senese, Danilo
Zolo, Luigi Ferrajoli, Giancarlo Scarpari, Pietro Barcellona, Giu-
seppe Cotturri, Umberto Cerroni y Riccardo Guastini, quienes,
dialogando con el marxismo, intentaban reconocer los limites y
condiciones de posibilidad del Derecho moderno y su discurso.
Pero lo mismo pasaba en Alemania y en Francia con autores
como Peter Rémer, Norbert Reich, Norbert Leser, Per Mazurek,
Jean-Marie Vincent, Konstantin Stoyanovitch, Michel Miaille y
Antoine Jeammaud, por mencionar sélo a los que hemos conoci-
do en América Latina por la traducciéon de sus obras al castella-
no. Es en este contexto que durante la década de los setenta se
gesta en México el iusmarxismo de Manuel Ovilla Mandujano y
la critica juridica marxista de Oscar Correas Vazquez.

Actualmente, la critica juridica parece haberse diversifica-
do metédica y tematicamente a tal grado que el marxismo y en
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concreto la critica de la economia politica se presentan simple-
mente como una posibilidad entre muchas otras para reflexionar
y cuestionar el Derecho moderno.

La bibliografia latinoamericana dedicada a la reflexién sobre
el Derecho desde una perspectiva critica especificamente mar-
xista ha sido durante varias décadas, aunque muy valiosa, esca-
sa; con el avance ascendente a nivel mundial de los movimientos
sociales contestatarios a partir de 2003, el advenimiento de la
crisis capitalista planetaria iniciada en 2007, y, en particular
para el caso de América Latina, con la emergencia del nuevo
constitucionalismo latinoamericano, que impulsé la reconstruc-
cidén e innovacidn institucional en paises como Ecuador, Bolivia
y Venezuela, el panorama parece ser otro. Muestra de ello fue,
sin duda, el debate intercontinental que han sostenido hace poco
Carlos Rivera Lugo de Puerto Rico y otros importantes filésofos y
juristas como lo son el espaiiol Juan Pedro Garcia del Campo, el
mexicano de origen argentino Oscar Correas Vazquez y el tam-
bién puertorriquefio César Pérez Lizasuain, con dos relevantes
pensadores contemporaneos también de izquierda, los espafioles
Carlos Fernandez Liria y Luis Alegre Zahonero.!

Otra prueba de este renacimiento del marxismo en general,
asi como de sus repercusiones en la renovacién de la critica ju-
ridica marxista en particular, es el simposio “Sobre la idea del
comunismo” que tuvo lugar en Londres, en las instalaciones de
la Birkbeck School of Law, en marzo de 2009, y que Carlos Ri-
vera Lugo recupera precisamente con el objetivo de sefialar la
actualidad de la reflexién sobre el comunismo en relacién con
el Derecho. Asimismo, obras de Carlos Fernandez Liria y Luis
Alegre Zahonero como Educacion para la ciudadania y, en es-
pecial, El orden de El capital —que recibié el Premio Libertador
Simoén Bolivar al Pensamiento Critico 2010— también dan fe de
este renacimiento del marxismo y de la importancia clave de la
critica de la economia politica para la reivindicacién del Derecho
y la lucha contra el capital.

! Véase Oscar Correas Vazquez y Carlos Rivera Lugo (coords.), EI comunis-
mo juridico. Un debate necesario.
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Pensar el Derecho de otra manera

Los estudiantes de Derecho, en general, experimentan su forma-
cién intelectual no sélo como una desconscientizacion progresiva
de 1a lucha de clases sino, ademads, como una proscripcion perma-
nente para pensar de manera critica el Derecho moderno. La edu-
cacion juridica convencional, erigida sobre la ideologia burguesa,
forja abogados y juristas apologistas del capitalismo incapaces
siquiera de pensar en la posibilidad de concebir el Derecho de
otra manera. Hay un bloqueo sistematico, incauto o cinico, para
pensar el ordenamiento juridico burgués de manera concreta, es
decir, méas alla de su pretendida ahistoricidad y de su abstracta
pureza. Pensar el Derecho moderno de manera concreta implica,
ipso facto, pensarlo de otra manera, de una manera critica.’
Ahora bien, para pensar criticamente el Derecho moderno des-
de la perspectiva de Karl Marx y Friedrich Engels se requiere,
primero, comprender su proyecto critico de la modernidad capi-
talista. Muchos de los obstaculos que nos impiden pensar a fondo
en la posibilidad misma de pensar el Derecho moderno a partir
de la obra de los fundadores de la concepcidn materialista de la
historia tienen que ver tanto con la concepcién del marxismo que
hemos aprendido como con la forma en que lo hemos hecho.

El marxismo se ensefia no como discurso critico de la sociedad
burguesa sino como doctrina, como simple paradigma teérico tan
valido como cualquier otro, y lo aprendemos asi porque no nos for-
mamos mediante una lectura detenida y paciente de las fuentes.
Nuestro conocimiento de la obra de Marx y Engels es con frecuen-
cia indirecto y de caracter propagandistico; en otras ocasiones, se
fundamenta en lecturas superficiales, fragmentarias y aisladas.
Lo que se hace es aprender la ideologia marxista en boga bajo una
metodologia arbitraria y unilateral. En ambos casos el resultado
es el mismo: el desconocimiento e incomprensién de la obra de
Marx y Engels como un proyecto critico de la totalidad capitalista.’

2 Véase Antonio Carlos Wolkmer, Introduccidn al pensamiento juridico cri-
tico, pp. 19-49.

 De la mano de pensadores como Karl Korsch y Max Horkheimer, el filésofo
ecuatoriano Bolivar Echeverria distinguid con toda precisién el discursoe critico



42 CRITICA MARXISTA DEL DERECHO

Sélo si el Derecho puede ser pensado como producto social
histéricamente determinado, cabe indagar sobre la pertinencia
de la critica de la economia politica como fundamento de la criti-
ca marxista del Derecho moderno. La reflexién sobre los limites
y las condiciones de posibilidad del ordenamiento juridico de la
modernidad permite avanzar de una visién ideolégica del De-
recho (superficial, abstracta, ahistorica, dogmadtica y purista) a
una concepcion real del mismo como parte de una totalidad his-
térico-social concreta.

Autores marxistas, desde los clasicos rusos Stucka y Pashuka-
nis, pasando por los italianos Cerroni y Guastini, o el espanol
Capella, hasta los franceses Vincent y Miaille, han enriquecido y
desarrollado la critica juridica marxista. En México, juristas como
Mario de la Cueva o Francisco Lépez Camara publicaron diver-
sas obras tratando de explicar el pensamiento de Marx; Jaime
Escamilla Hernandez escribié un trabajo muy importante sobre
el significado del Derecho en la obra de Marx; asimismo, Jorge
Fuentes Morta contribuyé a la construcecién de un discurso critico
del Derecho moderno —referido especialmente al caso de México
pero no circunscrito exclusivamente a éste— desde los fundamen-
tos del discurso critico de Marx y Engels.*

Los interesados en pensar el Derecho de manera critica no
pueden simplemente saltarse la lectura de los clasicos del mar-
xismo simulando que ya la han hecho puesto que, salvo valio-
sas excepciones, el nivel de la conciencia critica se ubica muy
por debajo de las exigencias del presente. Justo es este presente

respecto del “saber positivo burgués” (véase B. Echeverria, El discurso critico de
Marx, pp. 11-17 y 38-50; Valor de uso y utopia, pp. 153-197).

* En su “Presentacion” al libro La critica juridica en Francia, Oscar Correas
Vizquez pasa revista, de manera sintética, a las desventuras de la literatura
juridica publicada en Latinoamérica entre 1969 y 1986 que toma al marxismo
como fundamento critico, destacando a casi todos los autores mencionados mas
algunos otros (véase op. cit. pp. 7-12). De 1986 a la fecha la situacion ha cambiado
para bien pues a pesar de que las obras de los autores clisicos no sse han publi-
cado nuevamente si hay una produccién teérica mas amplia que se expresa en
publicaciones periédicas, en libros y obras colectivas, en programas permanentes
de investigacién e incluso en recientes modificaciones a planes y programas de
estudio universitarios. No hay victoria absoluta, lo que hay son conquistas par-
ciales que debemos defender, consolidar y desarrollar en aras de nuevos y mejores
espacios de expresidn, discusion y realizacion de la critica juridica marxista.
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desgarrador el que pide a gritos la reivindicacién de la concep-
cién materialista de la historia asi como el reconocimiento de la
vigencia de la critica de la economia politica.

La tarea consiste en cimentar el desarrollo de la critica ju-
ridica (como critica del Derecho moderno) en el discurso critico
global de Marx y Engels, pues no se trata simplemente de una
opcion entre varias, igualmente validas y efectivas, para enjui-
ciar al capitalismo, asi como la revolucién comunista no es una
tarea histérica optativa, tan ttil como cualquier otra revolucién
social, en vista de la transformacién radical de las condiciones
materiales de la vida social.

El Derecho moderno es un orden coactivo de la conducta sub-
sumido bajo el capital. Sin embargo, a pesar de que sea hegemé-
nico, no es eterno. Precisamente, la critica de la legalidad bur-
guesa evidencia su caracter histérico y da cuenta de otras formas
normativas que ahora aparecen subordinadas a este Derecho
estatal. Los sistemas normativos pre-capitalistas, lo mismo que
las normatividades emergentes de caracter popular que subsis-
ten y se enfrentan al Estado dan fe de otras formas posibles de
juridicidad. No obstante, una normatividad que no requiera del
reconocimiento estatal para ser valida; un Derecho cuya produc-
cion no sea monopolio de un ente ajeno que lo establece unilate-
ralmente; un orden de la conducta que no encuentre su esencia
ni su garantia en la amenaza o en el uso efectivo de la fuerza; un
Derecho auténomo, determinado racional y democriticamente a
partir de la participacién simétrica de los interesados, que res-
ponda a las necesidades de la comunidad y que potencie sus li-
bertades y canalice sus anhelos; una normatividad con la que la
comunidad se identifique y reconozca; un Derecho inmerso en la
ética y que tenga a la moralidad como momento de su realizacién
¥ no como simple normatividad alterna; un orden de conducta
que parta y aspire a una justicia mas alla del aprovechamiento
¥ la reciprocidad mezquina de la sociedad burguesa: la consoli-
fiacién de un Derecho asi requiere de una revolucién. La critica
Juridica marxista ha asumido la responsabilidad de pensar el
D'erecho moderno de una manera no enajenada y, lejos de clau-
dicar en esta necesidad y en aras precisamente de otro Derecho,
de_be confirmar su compromiso radical con la vida humana y la
reivindicacién de su dignidad.

"
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Marx y Hegel a propésito de la critica del Derecho moderno

Gyorgy Lukacs y Karl Korsch en Historia y conciencia de clase y
Marxismo v filosofta, respectivamente, inauguran la tradicién de
pensamiento que se populizaria posteriormente bajo la expresion
de “marxismo occidental” en contraposicion con el “marxismo
soviético”. Ambos autores, pero en especial el filésofo hiingaro,
trataron siempre de vincular la obra de Marx con la de Hegel.
Lukécs reconoce que en la elaboracién de su proyecto critico de
la sociedad burguesa, Marx y Engels mantienen un didlogo per-
manente con Hegel que podemos descubrir si revisamos desde
los primeros textos que se conservan de Marx hasta las obras no
terminadas de Engels, pasando por El capital. Marx se relaciona
con Hegel desde que inicia sus estudios de Derecho, y esto se nota
tanto en las cartas de la época y otras posteriores como en las
obras publicadas e inéditas del propio Marx: desde la tesis docto-
ral de 1841 (realmente desde antes) hasta las glosas al Tratado
de economia politica de Adolph Wagner de 1882, pasando por sus
apuntes, borradores y manuscritos.

En esta relacién permanente entre el discurso critico de Marx
y la filosofia hegeliana destaca un momento que tiene que ver con
la “Introduccién de 1857, que aparece en los Grundrisse y con el
Prélogo a la Contribucién a la critica de la economia politica de
1859. Marx expone ahi un plan de su critica de la economia po-
litica que consta de seis libros: los primeros tres versarian sobre
las categorias que articulan hacia adentro a la sociedad burgue-
sa (el capital, critica de la economia politica a propiedad de la
tierra v el trabajo asalariado) y que sostienen a sus tres clases
sociales fundamentales; el cuarto trataria del Estado como for-
ma sintética de la sociedad burguesa; el quinto libro se referiria
a la divisién internacional del trabajo (bajo la forma del comercio
exterior), mientras que el iltimo tendria como objetos el merca-
do mundial y las crisis.? '

En su tesis doctoral, Diferencia entre la filosofia de la natu-
raleza de Demdcrito y Epicuro, de 1841, Marx tenia presente el

6 Véase Karl Marx, Contribucion a la critica de la economia politica, pp.
309-310 y 367.
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tratamiento hegeliano de la filosofia griega vertido en las Leccio-
nes sobre la historia de la filosofia, al igual que en sus Manuscri-
tos de 1844 discute la Fenomenologia del espiritu. Por otro lado,
es muy conocido el hecho de que Marx estructuré El capital de
forma analoga a la que Hegel construyé su Fenomenologia del
espiritu; asimismo se sabe que al redactar los Grundrisse ha-
bia releido la Ciencia de la logica. Esta claro que el Manuscrito
de 1843 sobre Hegel tiene como objeto precisamente la Filosofia
del Derecho. Ahora bien, en sus Lecciones sobre la filosofia de la
historia universal, Hegel culmina la realizacion de la historia
universal a partir del Estado moderno europeo; a la par que su
Filosofia del Derecho tiene al Estado (bajo el principio nérdico de
los pueblos germanicos) como realizacién del espiritu ético, que
se expresa como Derecho politico interno, como Derecho politico
externo y, finalmente, como culminacién de la historia universal.

Hegel reconoce tres momentos en la determinacion del Estado
moderno: 1) el Estado individual como organismo autorreferen-
te; 2) la relacién entre los Estados independientes, y 3) la confor-
macién de la historia universal como constituciéon del Espiritu
universal.® Marx no ve a la Idea detras de este proceso, como
lo hace Hegel, sino al capital: el devenir del Estado moderno

® Es muy interesante comparar los indices respectivos de la Enciclopedia de
las ciencias filosdficas (que Hegel expone en tres partes —La ciencia de la légica,
Filosofia de la naturaleza y Filosofia del espiritu—, las cuales desglosa, a su vez,
en tres secciones cada una; la primera seccion de la Filosofia del espiritu es “El
espiritu subjetivo”, la segunda “El espiritu objetive” y la tercera “El espiritu ab-
soluto”; cada seccién, asimismo, contiene tres apartados, siendo los de la seccién
segunda “El derecho”, “La moralidad” y “La eticidad”, que, finalmente se sub-
divide en tres partes mas: “La familia”, “La sociedad civil” y “El Estado”), esta
ultima seccidn tiene tres apartados: “Derecho politico interior”, “Derecho politico
exterior” y “La historia universal”) y Lecciones sobre la filosofia de la historia
universal (obra en la que Hegel, luego de afirmar que el Estado es “el material en
el que se verifica el fin iltimo de la razén”, divide la historia universal en cuatro
mundos, siendo el cuarto “El mundo germanico”, cuyo tercer periodo es “La Edad
Moderna”, que incluye como momentos “La Reforma”, “La consolidacién politica y
espiritual” y, finalmente, “La revolucién francesa y sus consecuencias”; pero aqui
no termina todo, pues el 1ltimo subapartado del libro lleva por titulo “La situa-
¢ién en la actualidad”). Como puede verse, el papel que juega el Estado en Hegel
es indicativo de las dimensiones politicas de su sistema filoséfico (véase Georg
Wilhelm Friedrich Hegel, Lecciones sobre la filosofia de la historia universal;
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expresa el desarrollo del capitalismo como proceso de subsuncién
formal y real del proceso de trabajo y consumo inmediatos bajo el
capital, que es su sustrato real. El cuarto libro ideado por Marx,
el libro sobre el Estado, se presenta como mediador entre los tres
primeros libros, que tratarian de la articulacién interna de la so-
ciedad burguesa, y los siguientes dos libros, que versarian sobre
la relacién de los Estados entre si y la conformacion de un mer-
cado mundial (con crisis incluidas). Marx reconoce que el Estado
moderno es el gozne real en la relacién entre capitales naciona-
les particulares, asi como el punto de apoyo fundamental para la
conformacion de una historia auténticamente mundial dirigida
por el espiritu del capital, que durante su desarrollo subsume en
su mundo abstracto todos los mundos concretos del ser humano;
en el proceso de valorizacion del valor, el proceso de trabajo; en el
valor de cambio, todos los valores de uso.”

El punto es que el programa de trabajo que se plantea Marx
va de la mano con su lectura de Hegel, lo que significaria que
Marx planifica y pretende desarrollar su discurso critico de la
modernidad capitalista en analogia con la estructura del devenir
de la historia universal expuesto por Hegel. Para comprender
tanto la ubicacién y el sentido de la eritica del Derecho moderno
en el interior del proyecto critico anunciado por Marx y parcial-
mente desarrollado en conjunto con Engels, asi como para com-
prender también la naturaleza misma de dicho proyecto, debe
tenerse presente este didlogo permanente que ambos autores
mantuvieron con la filosofia hegeliana como el discurso culmi-
nante del horizonte filoséfico burgués.

Hegel le da a Marx un cierto parametro para su critica de
la sociedad burguesa, pues precisamente la filosofia hegeliana
constituye el discurso mas acabado que, en términos afirmativos,
la sociedad burguesa pudo pronunciar sobre si misma. Hegel ha-
bla de la sociedad burguesa como si hablara de “la sociedad” y
puede hacerlo de la manera tan positiva y. franca como lo hace

Rasgos fundamentales de la Filosofia del Derecho o compendio de Derecho natural
¥ ciencia del Estado; Enciclopedia de las ciencias filosdficas).

" Véase Jorge Veraza, Los Manuscritos de 1844, un discurso revolucionario
integral, pp. 69-85; asi como Leer El capital hoy. Pasajes selectos y problemas
decisivos, pp. 141-169,

DISCURSO CRITICO Y DERECHO MODERNO 47

justamente porque tiene frente a si el momento histérico en el
que la burguesia europea avanza y asciende en su consolidacién.”

Los primeros pasos para una reconstruccion

Hay para quienes, en efecto, no existe una critica del Derecho
moderno en la obra de Marx y Engels, pero también hay autores
para los que si existe dicha critica. Entre estos ultimos, algunos
sostienen que se trata de una critica implicita y fragmentaria,
que, por tanto, habria que hacer evidente y articular. Sobre esta
misma linea, para otros la critica es explicita pero fragmentaria.

Para la mayoria de los que reconocen que hay en Marx una
critica del Derecho moderno, implicita o explicita, en todo caso
dicha critica es incompleta o, en el mejor de los supuestos limi-
tada. Para los escépticos mas inocentes, la critica que Marx y
Engels dirigen contra el ordenamiento juridico burgués no es vi-
gente pues se encuentra subordinada a su época y a las circuns-
tancias histdricas en las que vivieron y escribieron sus autores.

Para muy pocos es clara la constante preocupacién de ambos
por la problematica juridica, asi como su continua reflexién so-
bre el Derecho moderno como un Derecho enajenado, y sélo para
unos cuantos es nitida la presencia, ubicacién y contenido de una
critica del Derecho moderno en el proyecto critico de la totalidad
capitalista propuesto por Marx y Engels.

Gran parte de quienes piensan en las carencias de la critica
marxiana al Derecho moderno tienen en mente las exposicio-
nes de la teoria juridica burguesa e identifican dichas carencias

® Sobre este punto es de lectura obligada la obra de Lukacs, en particular
Historia y conciencia de clase, El joven Hegel y los problemas de la sociedad ca-
pitalista, La crisis de la filosofia burguesa y El asalto a la razén. La trayectoria
del irracionalismo desde Schelling hasta Hitler. Asimismo, de Karl Korsch son
imprescindibles los trabajos contenidos en Tres ensayos sobre marxismo y Mar-
xismo y filosofia, asi como su Karl Marx. Ambos autores insisten en la especifici-
dad del marxismo como discurso critico de la sociedad capitalista sustentado en
la critica de la economia politica, y lo hacen, precisamente, distinguiéndolo del
“punto de vista burgués” y seiialando los vericuetos por los que deben pasar los
filésofos burgueses para presentar un discurso aparentemente racional, suficien-
temente capaz de no levantar dudas respecto de su compromiso con la verdad.
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consecuencia de supuestos componentes juridicos imprescindibles
en cualquier exposicion tedrica del Derecho; buscan una forma y
unos contenidos que no encontraran en la obra de Marx y Engels.’

La primera interrogante que se tiene que plantear cuando se
intenta la reconstruccién de la critica del Derecho moderno en
Marx y Engels versa sobre la existencia de dicha critica especifica
en el marco de su proyecto de critica de la totalidad capitalista.

A renglon seguido se debe preguntar, en caso de que dicha
critica exista, en qué estado se encuentra en los textos de los
primeros expositores del materialismo historico: jse trata de una
critica implicita o explicita, sélo anunciada o también tematiza-
da, fragmentaria o completa?

En un tercer momento, lo que se debe indagar es la especi-
ficidad de dicha critica y su relacién con el resto de las criticas

9 En el libro de Jaime Escamilla Herndndez El concepto del derecho en el joven
Marx se encuentran algunas reflexiones ttiles para comprender las vicisitudes a
las que se enfrentan quienes pretendan pensar el Derecho criticamente a partir
de Marx (véase op. cit., pp. 13-64 y 283-320). Igualmente, los comentarios del Dr.
Jestis Antonio de la Torre Rangel respecto de las “teorias marxistas del Derecho”
son también muy ilustrativos (véase J. A. de la Torre Rangel, “Esbozo de algunas
teorias marxistas del Derecho”, en Revista de Investigaciones Juridicas, nim. 13,
pp. 157-196). Por otro lado, en su texto de 1978, “Marx y la teoria del derecho”,
Norberto Bobbio intenta responder a la pregunta sobre la existencia de una teoria
marxista del Derecho. El autor italiano habla de la insuficiencia, de la “indole
incompleta de la inexistencia” de tal teoria, e incluso minimiza el interés de Marx
por el Derecho. Bobbio busea en la obra de Marx una teoria marxista del Derecho
expuesta de la misma forma, en positivo, en que se expone la teoria juridica bur-
guesa olvidando que, en principio, el discurso de Marx es un discurso critico. Si
existe una “teoria marxista del Derecho” ésta se encuentra bajo la forma de una
critica cientifica a la teoria juridica burguesa ideolégica. Ahora bien, el sostén
positivo del discurso eritico marxista es la afirmacion de la vida humana, negada
ante la supeditacion del proceso de reproduccién societal bajo el proceso de valo-
rizacion del valor. Bobbio no alcanza a ver esta especificidad del discurso critico
de Marx. Para Bobbio, ya en referencia a su debate con Renato Treves, la “teoria
marxista del Derecho” es una teoria incompleta, muy limitada, no identificable
con una teoria formal del Derecho, sino mds bien especificada como una particu-
lar teoria socioldgica del Derecho. Bobbio no objeta la existencia de una sociologia
juridica marxista, de una teoria marxista de la justicia o de una critica marxis-
ta de la ideologia juridica, pero tampoco capta en toda su riqueza la especificidad
de la critica marxiana del Derecho moderno (véase Norberto Bobbio, “Marx y la
teoria del Derecho”, en N.Bobbio, Ni con Marx ni contra Marx, pp. 185-197).

| .
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particulares englobadas en su proyecto: de la politica, de la eco-
nomia politica, de la vida cotidiana, de la religién, de la moral,
etcétera. Ademas, claro, se hace necesario saber como se relacio-
na esta critica particular del Derecho moderno con el proyecto
critico de Marx en general.

De lo que se trata es de reunir elementos que permitan juz-
gar la pertinencia de esta critica particular asi como de saber si
tal critica del Derecho moderno mantiene su vigencia y en qué
medida. Igualmente, se requiere saber si es posible reconstruir
este discurso critico del ordenamiento juridico burgués, lo cual
implica conocer las fuentes a las que es posible recurrir para
llevar a cabo dicha labor.

En suma, el reto consiste en reconstruir el discurso critico del
Derecho moderno elaborado por los creadores del nuevo horizon-
te filosofico que representa el marxismo con base en el estudio
detallado de sus textos y, a partir de ello, entonces si, desarrollar
la critica juridica marxista.

Esta tarea no puede ser simplemente obviada como si ya estu-
viese realizada a plenitud o, peor ain, como si no fuese necesario
llevarla a cabo. Mds bien se trata de una labor de la que los es-
tudiosos del fenémeno juridico deben hacerse responsables como
parte de las exigencias del presente, como un momento necesario
para la construccién y desarrollo de toda critica al Derecho mo-
derno, v esto sin olvidar que en forma paralela debe continuarse
trabajando en los problemas juridicos contempordneos que dia a
dia brotan de las contradicciones constitutivas e inherentes a la
sociedad capitalista y su mundo burgués. De hecho, en todo caso
son estos problemas del presente los que jalan y comprometen a la
comunidad juridica a reconstruir y desarrollar la critica del De-
recho como parte de un proyecto critico global de la modernidad
realmente existente.

El Derecho moderno, como la historia mundial, la politica,
la economia o la vida cotidiana en la época moderna y la mis-
ma modernidad, son realidades que pueden ser pensadas de una
manera no enajenada asi como experimentadas y vivenciadas
en resistencia y confrontacién con la normalidad de la sociedad
burguesa. '

La configuracién histérica especificamente capitalista de la
modernidad debe ser criticada teniendo en cuenta la estructura



50 CRITICA MARXISTA DEL DERECHO

transhistérica del proceso de trabajo en aras de precisar la lucha
contra el capital y la revolucién comunista como una reivindica-
cion de la capacidad politica natural del ser humano para definir
un proyecto de sociedad y dirigir su propio proceso de reproduc-
cién merced al cual construya un mundo en el que se identifique
y realice, se afirme gozosamente.'

El supuesto basico de las acciones de cualquier gobierno con-
temporaneo es que el Estado monopoliza el uso de la violencia
legitima, lo cual quiere decir que sdlo la institucién estatal puede
validamente (conforme a las normas juridicas) emplear la fuerza
publica para obligar (en contra de la voluntad de las personas)
a que se cumpla la propia normatividad oficial y, con ello, se
concreticen los objetivos del gobierno en turno y de paso los ob-
jetivos estatales, que se resumen en la realizacién del “interés
general”. Paralelo a este reconocimiento del monopolio estatal
de la violencia legitima, hay un segundo reconocimiento, ya im-
plicado en el primero, el del Derecho estatal como tinico Derecho
vigente, formalmente vélido y respaldado precisamente por el
uso de la violencia legitima en contra de quienes lo perturben o
pretendan hacerlo.

El Estado no sélo monopoliza el uso de la violencia presunta-
mente legitima, de la fuerza publica, sino que también monopoli-
za la produccién normativa, distingue el Derecho del no Derecho,

' Bolivar Echeverria es una referencia obligada para el tema. Para el “mun-
do moderno” es un mundo capitalista y Bolivar Echeverria identifica la moder-
nidad con las posibilidades de abundancia y emancipacién que superarian la
historia de las sociedades de escasez y todas sus formas enajenadas. El capita-
lismo toma este reto en sus manos, pero a la vez que libera las fuerzas produeti-
vas técnicas también las enajena y las convierte en fuerzas destructivas, simple
tecnologia capitalista (no se atiende a las necesidades del ser humano sino a las
necesidades de acumulacién de capital). Nuestras experiencias de resistencia
(0 de convalidacién) ante la modernidad, insiste Bolivar Echeverria, se ubican
dentro de ella misma, son formas de vivir la modernidad capitalista. El sujeto
revolucionario y su discurso se crean a partir de las propias condiciones que
pone la modernidad capitalista. Ahora bien, las potencialidades de la moder-
nidad escapan a su especifica configuracién como modernidad capitalista, y es
desde estas potencialidades suspendidas y reprimidas (no anuladas) que emerge
un sujeto con un proyecto y un discurso revolucionarios (véase B. Echeverria,
Las ilusiones de la modernidad; La modernidad de lo barraco; Vuelta de siglo;
Modernidad y blanquitud).

r
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define las relaciones sociales a través de la expedicién de nor-
mas juridicas, es decir, normas externas, bilaterales, heteréno-
mas y coercitivas; normas impuestas por un tercero, el Estado, y
cuyo cumplimiento estd garantizado con la amenaza del uso de
la fuerza o bien con su uso efectivo; pero, ademas, normas que
rigen la objetividad humana, su cuerpo, al ser humano como cor-
poralidad viviente, y que se basan en una concepcién particular
de la justicia como justicia de equivalentes. Debajo de todo esto
podemos encontrar, también, una concepcién del poder politico
como mera dominacion.

Pocos pondrian en duda que una de las notas distintivas del
Derecho es la coercitividad. En una de las obras pilares de la teo-
ria juridica contemporanea, La metafisica de las costumbres, de
1797, dentro de la primera parte intitulada: “Principios metafi-
sicos de la doctrina del derecho”, Kant expone una “Introduccion
a la doctrina del derecho”, y justo aqui, en el apartado que lleva
por titulo “El derecho equivoco (lus aequivocum)”, precisamente a
proposito de distinguir el ius strictum del ius latum, el filésofo de
Konigsberg escribe:

A todo derecho en el sentido estricto (ius strictum) estd ligada la facul-
tad de coaccionar. Pero se puede pensar todavia un derecho en sen-
tido amplio (fus latum), en el que es imposible determinar mediante
ley alguna la capacidad de coaccionar. —Estos derechos, auténticos o
supuestos, son dos: la equidad y el derecho de necesidad; el primero
de ellos admite un derecho sin coaccidén; el segundo, una coaccién sin
derecho, y es facil percatarse de que esta ambigliedad descansa real-
mente en el hecho de que hay casos de un derecho dudoso, para cuya
resolucién no hay ningtin juez competente.!!

Si bien es cierto que Kant reconoce los casos dificiles y los
identifica como aquellos “cuya decisién no puede encomendarse
a nadie” (la aequitas —die Billigkeit— y el ius necessitatis —das
Notrecht-) con lo cual, debemos percatarnos, el filésofo aleman
no reduce su concepcién del Derecho al ius strictum; también lo
es que considera que el Derecho “propiamente dicho” es el que

! Immanuel Kant, La metafisica de las costumbres, p. 43.
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puede recurrir a la fuerza para obligar: “Derecho y facultad de
coaccionar significan, pues, una y la misma cosa”.!2

Asi como el derecho en general sélo tiene por objeto lo que es exterior
en las acciones, el derecho estricto, es decir, aquel que no esta mez-
clado con nada ético, es el que no exige sino fundamentos externos
de determinacién del arbitrio; porque entonces e puro no estd mez-
clado con prescripciones referidas a la virtud. Por tanto, sélo puede
llamarse derecho estricto (restringido) al derecho completamente ex-
terno. Sin duda, éste se fundamenta en la conciencia de la obligacién
de cada uno segtin la ley; pero, para determinar al arbitrio conforme
a ella, ni le es licito ni puede, si es que debe ser puro, recurrir a esta
conciencia como maévil, sino que se apoya por tanto en el principio
de la posibilidad de una coaccién exterior, que puede coexistir con la
libertad de cada uno segin leyes universales."

La aplicabilidad de la ley remite a la fuerza en tanto coacecién
exterior. Para Kant tampoco hay Derecho sin fuerza. Un Dere-
cho que se ha tragado a la justicia no para fortificarla, sino para
dotar de legitimidad a la fuerza. Como sea, la fuerza de ley es
una fuerza que se considera como justa y no como mera violen-
cia, injusta en todos los casos.

La resistencia que se opone a lo que obstaculiza un efecto fomenta
ese efecto y concuerda con él. Ahora bien, todo lo contrario al derecho
(unrecht) es un obstaculo a la libertad segin leyes universales: pero
la coaccidn es un obstdculo o una resistencia a la libertad. Por tanto,
si un determinado uso de la libertad misma es un obstaculo a la liber-
tad segun leyes universales (es decir, contrario al derecho (unrecht)),
entonces la coaccidén que se le opone, en tanto que obstdculo frente a
lo que obstaculiza la liberad, concuerda con la libertad segiin leyes
universales; es decir, es conforme al derecho (recht): por consiguien-
te, al derecho estd unida a la vez la facultad de coaccionar a quien lo
viola, segtin el principio de contradiccién.?

Pascal ya habia insistido en que la justicia y la ley no coinci-
den si no es por necesidad: la justicia se presenta como Derecho
con el propdsito de que el poder se realice, evitando la guerra
civil y logrando la paz. La ley se cumple porque es ley, no porque

2 Ibid., p. 42.
' Ibid., p. 40.
Y Ibid., pp. 40-41.
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sea justa: es la fuerza, como lo propiamente juridico, lo que hace
necesario que se siga la ley. A pesar de ello, la ley no puede pres-
cindir de la justicia y se presenta como su realizacion gracias al
uso de la fuerza.’

En cambio, la perspectiva formal que asume Kant para de-
finir el Derecho como “las condiciones a partir de las cuales los
multiples arbitrios pueden conciliarse segiin una ley universal de
la libertad”, es decir, la manera en que identifica la justicia con
la “confirmacién de la libertad segtin leyes universales”, pese a
que reconoce el papel del pueblo en el establecimiento de la lé_ey,
no deja de ser problemética, pues supone todo el tiempo un a‘pls-
mo entre legalidad/exterioridad y moralidad/interioridad, o si se
quiere una contradiccién entre Derecho y ética cuya superaqén se
asegura a través de la coaccién estatal y que expresa una dicoto-
mia mas profunda protagonizada por la metafisica del Derecho y
la praxis juridica empirica. En este sentido, la “fuerza de la ley”
actualiza la justicia cuando se opone a los obstaculos que afectan
el ejercicio de la libertad segun leyes universales, por lo que la
realizacién de la libertad en estos términos requiere de un acto
coactivo, plenamente justificado en gracia al fin que persigue. Asi,
en esta “facultad de obligar” se confunden la justicia y la fuerza.

La pretensién de justicia del ser humano se objetiva bajo la
forma de Derecho, pero el Derecho que no objetiva la justicia es
mera violencia. En la Fenomenologia del espiritu, Hegel se refiere
al Derecho como un producto social, histéricamente determinado,
definido por la comunidad politica y que ésta observa porque se
identifica con él, lo siente como suyo: la realizacién de su Derecho
es la realizacion de si misma.'®

El Derecho enajenado, en cambio, es siempre un Derecho repre-
sivo, un Derecho objetivo que el sujeto observa pero no porque lo

15 Véase Blaise Pascal, Pensamientos, pp. 61-63.

16 En el apartado introductorio de su obra Rasgos fundamentales de la Filo-
sofia del Derecho o compendio de derecho natural y ciencia del Estado, Hegel sos-
tiene, por ejemplo: “El campo del derecho es, en general, lo espiritual, y su lugar
proximo y punto de partida, la voluntad, la cual es libre, de modo que la lib}ertad
constituye su sustancia y su determinacién, y el sistema del derecho es el reino de
la libertad realizada, el mundo del espiritu producido desde el mismo como una
segunda naturaleza” (§ 4, p. 87).
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sienta como suyo o se identifique con él, sino porque es amenazado
con el uso de la fuerza piblica en caso de incumplir con la norma-
tividad objetiva. El Estado persuade al ser humano para cumplir
con la ley ya sea a través del uso de la violencia o de su pura
amenaza; dicha persuasion estatal es incluso internalizada por el
sujeto y proyectada hacia la totalidad de sus relaciones sociales.

La fuerza de la ley no radica en esta posibilidad o uso efectivo
de la violencia supuestamente legitima, sino en que expresa al ser
humano que la crea, en que a través de la realizacién de la ley se
juega la realizacién del mismo ser humano. Cumplir la ley por ser
la ley deberia significar observarla no por el temor que el uso de la
fuerza publica influye en la poblacién, sino porque su cumplimiento
supone la realizacion del sujeto cuya conducta regula.

Cumplir la ley porque la fuerza la respalda no legitima a la ley
en cuestion, pues su observancia es mas bien un acto inauténti-
co, consecuencia del efecto persuasivo de la amenaza. Mas atn, la
autoridad actua tirdnicamente cuando obliga a una comunidad a
cumplir con normas que subjetivamente son experimentadas como
extranas y que objetivamente son perjudiciales para los individuos
y la colectividad.

La obligatoriedad de una disposicién deriva de la aceptacién
racional del enunciado normativo por parte del sujeto cuya con-
ducta es objeto de regulacién. La justicia supone precisamente
no solo la correspondencia y reciprocidad entre personas, sino
también la correlacién entre las expectativas juridicas y su cum-
plimiento efectivo. En este sentido, la justicia que objetiva el De-
recho implica siempre dicha identidad. En tanto que el poder
generado por la comunidad politica es la fuerza vital que consti-
tuye un orden juridico, los actos coactivos aparecen como acon-
tecimientos excepcionales que solventan situaciones limite, pero
no como la fuente de legitimidad del Derecho ni el fundamento
de validez de sus normas, por mas que la “facultad de coaccio-
nar” sea una garantia para la eficacia del orden juridico.

Bajo la égida del Estado moderno capitalista, que monopoliza
el uso de la fuerza y la determinacién de las normas vigentes, el
Derecho asume una forma enajenada, necesariamente represiva,
lo mismo que el poder priblico se configura como dominio de clase.
Es en cumplimiento de los mandatos normativos que se menos-
caba la dignidad humana. Es en nombre del Estado de Derecho
que se ejerce violencia sobre las masas. Es gracias a la disciplina
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que impone el Estado a través de la juridizacion de la totalidad
de la vida humana que ésta es socavada y llevada a su destruc-
cién. Es a lo largo de este proceso histérico que se ha consolidado
el despojo de las capacidades comunitarias de gestién econémica,
politica y juridica de la sociedad. El curso reciente que ha seguido
el desarrollo capitalista agrava la situacidn.

Las condiciones materiales de vida que se requieren para
erradicar la coaccién como instrumento de dominio no estan da-
das ni son posibles en la inmediatez de la modernidad capitalis-
ta, se tienen que construir, defender y desarrollar.

Las normas juridicas no se legitiman por el uso de la violen-
cia, todo lo contrario: precisamente porque el Derecho carece de
legitimidad frente a las personas cuya conducta regula es que las
autoridades recurren a la amenaza o al uso efectivo de la fuerza
publica en contra de quienes no acatan voluntariamente sus dis-
posiciones. El Derecho es legitimo en tanto es creacién de una co-
munidad politica que democraticamente define su normatividad y,
con ella, las formas de su socialidad y su proyecto de nacién. Claro,
las fuentes de legitimidad de una norma pueden ser varias, pero
el gjercicio de esta comunidad democratica es fundamental. Es en
este sentido que la legitimidad de un sistema normativo comuni-
tario sélo puede emanar de la asociacion de seres humanos libres
que, reunidos en asamblea y cara a cara, auténomamente definen
su proceso de reproduccién societal a través de la participacion si-
métrica y racional de todos los involucrados. La soberania radica
en esta asamblea que define los cauces de su socialidad.

La fuente auténtica de todo Derecho es el poder de la comu-
nidad politica, expresién de su voluntad de vida, de su capacidad
para organizar la satisfaccion de sus necesidades, abrir nuevos
espacios de libertad y sofiar. ’

Critica de la economia politica y critica juridica

La critica de la economia politica no es simplemente “una criti-
ca mas” entre otras muchas posibles a la modernidad capitalista.
Pensar que la critica que toma por objeto la sociedad burguesa
como un todo puede ser construida y desarrollada, sin mas, a par-
tir de la suma artificial o de la articulacién externa de una plura-
lidad de criticas particulares por principio inconexas, generadas
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todas desde intereses practicos y perspectivas tedricas diversas
y dirigidas asimismo a diferentes campos de la vida moderna;
concebir de esta manera la critica de la modernidad capitalista,
implica de entrada no haber comprendido el proyecto critico de
Marx y Engels, especialmente el papel basico, articulador y po-
tencializador que en él juega la critica de la economia politica.

Sin embargo, no significa solo eso, pues supone también una
incomprensién del fundamento mismo de la vida moderna, del
significado histérico de 1a modernidad y de la forma especifica en
que el modo capitalista de producir la vida material de la sociedad
delimita y configura nuestra propia experiencia de lo moderno a
través del sometimiento de los valores de uso a las necesidades
del capital.

El reconocimiento del rol concreto que desempeiia la critica
de la economia politica como fundamento de todo un proyecto
critico de la modernidad capitalista no significa ni trae apare-
jada ninguna pretensién de monopolio respecto de la palabra
“critica” o de su concepto. Lo que si significa y trae aparejado tal
reconocimiento es la posibilidad de desplegar a plenitud, contra
el capitalismo y la sociedad burguesa, una critica materialista
potente, implacable y radical.

La critica juridica, al menos en la obra de Oscar Correas, nace
marxista y se caracteriza por ser un esfuerzo tenaz por pensar
el Derecho moderno y su vasta complejidad desde el marxismo
retomando, por supuesto, multiples contribuciones provenientes
de otras tradiciones intelectuales y mirando siempre de frente las
ricas y variadas experiencias précticas de lucha pero en todo caso
sin pretensién alguna de prescindir del discurso critico de Marx.

Esta forma de hacer critica juridica debe ser destacada por
su insistencia en defender la tesis de que la critica del Derecho
moderno forma parte de una critica radical del capitalismo, asi
como por su reconocimiento expreso del vinculo organico que la
critica del Derecho moderno guarda con la critica de la economia
politica, sin que sea necesario mencionar su constante preocupa-
cién por los problemas reales de la sociedad y su terco propdsito
de colaborar en la transformacién del mundo.'?

7 Para tener esto presente, vale la pena leer las cartas que el doctor Os-
car Correas Vazquez, en su calidad de director de la revista Critica Juridica,
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Han sido los avatares del combate discursivo y la sumision
ingenua a la inmediatez de los hechos los factores que han faci-
litado la reivindicacién de “otras formas” de hacer “critica juri-
dica’”, incluso de una “critica juridica moderada”, de una “critica
auténticamente critica de la critica juridica”; de “otras formas” de
hacer “critica juridica” para cuyo perfeccionamiento sus porta-
voces no han dudado en prescindir, cuando les ha sido necesario
y oportuno, no sélo de los marxistas, incluido Engels, sino del
mismo Marx, negando la vigencia de la critica de la economia po-
litica y revocando finalmente, por este camino, los fundamentos
del discurso critico marxista en general, e incluso olvidandose, y
esto es lo mas grave, no sélo de la lucha de clases o del concepto
de fuerzas productivas, sino de la propia critica radical al capita-
lismo o de la necesidad misma de criticarlo incluso hay “criticas
juridicas” que se han olvidado de criticar la propiedad privada de
los medios de produccion.

La necesidad y la posibilidad de volver a Marx y Engels, de
leerlos atentamente y verificar o denegar la vigencia de su obra,
son, respectivamente, exigencia y oportunidad del presente.'®
Ahora bien, la ambigiiedad sobre la cual se quiere postrar a la
critica juridica asi como el ataque encubierto o frontal con que los
“eriticos auténticamente criticos” han agobiado su ntcleo mar-
xista hasta desdibujarlo o bien nulificarlo e incluso expulsarlo,
constituyen el estado del arte que hace necesario que la critica
juridica sea especificada nuevamente como eritica juridica mar-
xista. Ambos factores conforman una situacién que exige defen-
der la raigambre radical de la critica juridica, y es justamente

escribe a modo de presentacién para cada nimero de tan importante publicacién
para el pensamiento juridico critico latinoamericano. Ademas, claro, de textos
¥a clasicos como Introduccién a la critica del derecho moderno, escrito entre
1978 v 1979, La ciencia juridica e Ideologia juridica, ambos de principios de los
ochenta, o bien, el capitulo intitulade “La critica juridica” de su libro Sociologia
del derecho y critica juridica. En su “Testimonio” incluido en el libro Filosofia
del derecho contempordnea en México, Correas identifica su trabajo dentro de lo
que él llama “critica juridica” como una contribucién a la visién marxista del de-
recho positivo moderno (véase Rodolfo Vizquez y José Maria Lujambio (comps.),
Filosofia del derecho..., p. 51).

18 Véase Jorge Veraza, Los Manuscritos de 1844..., pp. 13-27, y Leer El capi-
tal..., pp. 9-23.
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esa misma situacion la que nos obliga a recordar enfiticamente
el papel fundamental que juega la critica de la economia politica
en el desarrollo de la critica juridica.

La revisién critica que Marx hace de la filosofia del Derecho
de Hegel en 1843, como el propio Marx relata en su celebérrimo
“Prélogo de 1859”,

desembocé en el resultado de que tanto las condiciones juri-
dicas como las formas politicas no podian comprenderse por
si mismas ni a partir de lo que ha dado en llamarse el desa-
rrollo general del espiritu humano, sino que, por el contrario,
radican en las condiciones materiales de vida, cuya totalidad
agrupa Hegel, segtn el procedimiento de los ingleses y fran-
ceses del siglo XVIII, bajo el nombre de “sociedad civil”, pero
que era menester buscar la anatomia de la sociedad civil en
la economia politica.!

Las condiciones juridicas y las formas politicas de la sociedad
no son auténomas, por eso no pueden explicarse por si mismas.
Al ser determinadas por el modo capitalista de produccién de la
vida material, dichas condiciones y formas deben ser compren-
didas a partir de la explicacion de las condiciones materiales de
vida de la propia sociedad. El tan llevado y traido problema de
la “estructura econémica” y su relacién con la “superestructura
juridica y politica” no puede ser pensado sin tomar en cuenta la
preocupacién de Marx por comprender las relaciones juridicas y
las formas de Estado. La critica que Marx apunta hacia el Dere-
cho y el Estado, las condiciones juridicas y las formas politicas
de la época moderna, pasa por la comprensién de las condiciones
materiales de la vida social, especificamente del vinculo entre re-
laciones de produccién y fuerzas productivas materiales, y para
esto dltimo justamente es que Marx requirié adentrarse en los
temas de la economia politica, jde aqui que se comprometiera
extenuantemente con su estudio!

No hay que olvidar que, como el propio Marx reconoce en el
mismo “Prélogo de 1859, de la revisidn critica de la economia
politica obtuvo el hilo conductor de sus estudios. Asi, la critica de

® Karl Marx, op. cil., p. 4.
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]la economia politica, el gran proyecto critico de Marx, era consi-
derada por él mismo como conditio sine qua non de la critica del
Derecho y del Estado.

La critica juridica no puede prescindir de la critica de la eco-
nomia politica y de la concepcién materialista de la historia sin
desfigurarse, sin dejar de ser lo que es y sin renunciar, precisa-
mente por ello, al insustituible papel que ha jugado dentro de
la modernidad capitalista: una critica implacable del Derecho
sustentada en la reivindicacion del valor de uso.?

Por supuesto que la critica del Derecho moderno puede en-
sayarse desde las mas diversas trincheras: desde la teoria de la
accién comunicativa, desde la teoria de sistemas operativamente
clausurados o desde la filosofia de la liberacién, la teologia criti-
ca de la ley, los estudios de género o el psicoanalisis, por mencio-
nar algunas opciones.

Lo que no puede permitirse ningun critico del Derecho mo-
derno es pensar el Derecho en abstracto, es decir, sin tomar en
cuenta su historicidad y las condiciones materiales de vida de la
sociedad que lo sostienen. En el contexto de la modernidad capi-
talista, esto significa que quien pretenda pensar criticamente el
Derecho no puede renunciar sin mas al discurso critico de Marx
y Engels so pena de quedar preso, bajo alguna forma ideolégica
concreta, dentro del horizonte de inteligibilidad burgués.

No hay conclusiones en medio del camino

En México, y en general en Latinoamérica, se ha desarrollado
un discurso critico del Derecho moderno desde diferentes pers-
pectivas, con fundamentos tedricos y antecedentes histéricos dis-
tintos, dirigidos a aspectos y problematicas diversos, con niveles
variados de profundidad critica y de eficacia social, politica o
académica. La unidad dentro de este rico mosaico de autores, es-
cuelas y tendencias puede ubicarse en la pretension compartida

* Respecto del papel fundamental que juega el valor de uso para la critica de
la modernidad capitalista, para la critica de la economia politica y, por supuesto,
para la critica del Derecho moderno, sin duda deben consultarse las obras referi-
das de Bolivar Echeverria y Jorge Veraza.
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de pensar el Derecho moderno de una manera critica, ya sea
como teoria critica del Derecho o como critica juridica, desde la
tradicion iberoamericana de defensa de los derechos humanos, el
discurso critico de Marx y Engels o la tradicién republicana de la
filosofia politica, reivindicando el positivismo de combate, el uso
alternativo del Derecho o el pluralismo juridico.

Asi, en América Latina la critica del Derecho moderno sigue
en pie y se estd desarrollando. Veamos algunos ejemplos.

Jesus Antonio de la Torre Rangel ha diferenciado la “critica
juridica” del “Derecho alternativo”, es decir, la critica del Dere-
cho objetivo, la ideologia que lo justifica y la sociedad que hace
uso del mismo, respecto de la sistematizacion de las practicas
del pluralismo juridico en general y del uso alternativo del De-
recho en especial. Esta distincién se basa en la propuesta de los
juristas brasilefios Amilton Bueno de Carvalho y Lédio Rosa de
Andrade, quienes se han referido al “positivismo de combate”, al
“uso alternativo del Derecho” y al “Derecho alternativo stricto
sensu”, como las formas especificas del “Derecho alternativo”.?!

Por su parte, para Antonio Carlos Wolkmer la “teoria juri-
dica critica” o “pensamiento critico en el Derecho” incluye un
cuestionamiento de “lo que se encuentra normativizado y oficial-
mente consagrado” a nivel epistémico, discursivo y conductual,
asi como una concepcién de otras formas no enajenadas de la
practica juridica. Con Antoine Jeammaud, uno de los fundadores
de la critica francesa del Derecho, Wolkmer habla de un “movi-
miento de critica juridica”, en el cual se expresa auténticamen-
te una cierta insatisfaccién por parte de juristas y doctrinarios
sobre la “formulacién cientifica del Derecho” y sus “formas de
legitimacién dogmatica”. A decir de Wolkmer, el “pensamiento
insurgente, critico e interdisciplinario en el &mbito del Derecho”
rompe con la dogmatica légico-formal de la cultura juridica im-
perante con el propdsito de avanzar hacia la transformacién de
la sociedad, sin que ello represente una “estructura sistematica

! Véase de la Torre Rangel, “Presentacién mexicana”, en Wolkmer, Introduc-
cién al pensamiento..., pp. 9-13; “Introduccién”, en Derecho alternativo y critica
Jjuridica, p. VII.
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de categorias cientificas” ni un paradigma ahsolutltl), unitario u
homogéneo, aunque si suponga intereses comunes.* o

A propésito de la experiencia argentina, Carlos Ma_rla Cérco-
va, otro autor fundamental para el desarrollo de la _critlca de} ‘De-
recho en América Latina, considera que las “corrientes criticas
del pensamiento juridico” intentan, por una parte, “poner de ma-
nifiesto los limites explicativos de las concepciones aceptadas”,
Jo que significa “hacer critica de la teoria”, y, por otra parte, “en
]a tradicién de las filosofias criticas, no sélo procuran describir
un determinado campo objetivo sino también transformarlo”,
esto es, “hacer teoria critica”. En Cércova, la teoria critica del
Derecho apunta a la critica de la fundamentacién religiosa o ra-
cional de lo juridico y al reduccionismo normativista abstracto,
postulando la revisién histérica del discurso legal y su vinculo
con los intereses materiales que le dan sustento. Carlos Maria
Carcova reivindica los estudios multi y transdisciplinarios del
Derecho, aptos para la complejidad contemporinea, celebrando,
con ello, la conformacién de un “discurso de intersecciéon” en el
que “concurren multiples saberes: los que el pensamiento juri-
dico ha acumulado durante siglos como propios y los de otras
procedencias como la lingiiistica, la sociologia, la economia poli-
tica, la psicologia social, la antropologia, la historia o el psicoa-
nalisis”, incluso si provienen de caminos tan heterogéneos como
las teorias sistémicas, las teorias normativas, las teorias de la
accién comunicativa, las variantes neocontractualistas o las teo-
rias influenciadas por el giro hermenéutico.?® Refiriéndose a la
teoria critica del Derecho en Argentina, Cércova senala que su
fundamento tenia una “clave epistemolégica”, pues sus inspira-
dores (Enrique Mari, Alicia Ruiz, Ricardo Entelman y él mismo)
impugnaban el normativismo recurriendo a un materialismo
no necesariamente coincidente con la dialéctica materialista de
Marx, sino mds bien heredero de la obra de autores como Bache-
lard, Canguilhem o Foucault. Como se ve, pese a la influencia

2 Véase Wolkmer, op. cil., p. 21.
2 Véase Cércova, “Prélogo”, en Enrique Mari et al., Materiales para una teo-
ria critica del derecho, pp. IX-XIV.
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de la critica francesa del Derecho, la critica juridica argentina
“intent6 de inicio un camino maés ecléctico”.**

Por dltimo, Oscar Correas Vazquez, a decir del doctor Anto-
nio Carlos Wolkmer en su multicitado libro (aunque lamenta-
blemente Wolkmer no especifica su fuente), sostiene que no son
los mismo la “critica juridica” y la “teoria critica del Derecho”, ya
que la primera trabaja con datos concretos objetivando la apli-
cacién de una practica politica transformadora, mientras que la
segunda opera mas bien en el ambito tedrico-especulativo.?

Como se desprende de lo anterior, aunque los elementos co-
munes entre estos autores se encuentran suficientemente reco-
nocidos por ellos, sin embargo no faltan los desacuerdos.

Por otro lado, en el &mbito méas amplio del llamado “marxismo
critico”, a partir de la obra de autores como Lukécs y Korsch se
ha intentado desarrollar una critica juridica que ha avanzado por
senderos paralelos a los emprendidos en América Latina, aunque
no por ello contradictorios o irreconciliables en todos los casos.
Especificamente, en un texto de 1948 intitulado “Las tareas de la
filosofia marxista en la nueva democracia”, Lukécs enfrentaba la
filosofia del liberalismo burgués y su concepcién del Derecho, en
cuanto formas abstractamente enunciadas desprovistas de conte-
nido concreto, a la visién fascista del mundo, que, por lo que toca
en particular al Derecho, al dar prioridad al contenido frente a la
forma, degenera en la aniquilacién de toda forma.?® Lo que quiere
decir el célebre marxista hiingaro es que, en aras de la tirania
absoluta, los nazis hicieron cesar completamente la validez de
cualquier forma juridica. Sin caer en el extremo de defender las
formas frente a los contenidos, Lukécs ataca la pretensién con-
traria, que desvaloriza y muestra un claro desprecio hacia ellas
en favor de los contenidos. Lukdcs reconoce la prioridad del con-
tenido frente a la forma, pero también reconoce que se requiere

* Véase Carcova, “Notas acerca de la Teoria Critica del Derecho”, en Revista
Juridica de la Universidad Interamericana de Puerto Rico, niim. 38, septiem-
bre-diciembre de 2003.

* Véase Wolkmer, op. cit., p. 76.

* Véase Gyorgy Lukdcs, “Las tareas de la filosofia marxista en la nueva

democracia”, en Testamento politico y otros escritos sobre politica y filosofia, pp.
65-101.
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del vigor de las formas juridicas, incluso d? una nueva firmeza
para el Derecho objetivo que 1mp]'1que una victoria sobrt? el caos v
]a anarquia; precisamente a través del concepto de totalidad y de?l
método dialéctico es que Lukécs intenta mostrar que los conteni-
dos no tienen por qué hundirse en la anarquia ni desvanecerse en
el predominio de las formas.*’

En este ensayo de 1948, el fildsofo hingaro nos brinda una cla-
ve para la reconstruccién e interpretacién de la critica marxista
del Derecho moderno: una clave surgida a partir de la reflexién
de los acontecimientos que el mismo Lukacs vivié en la Europa de
entreguerras. Lo importante ahora no es juzgar la propuesta de
Lukadcs, sino simplemente identificarla como una de las maneras
en que se puede desarrollar la critica juridica a partir del discurso
critico marxista.

Esta aportacién de Lukaes, al igual que las propias de los
autores rusos, italianos y franceses que han tomado la obra de
Marx y Engels como punto de partida para la elaboracién de
su discurso critico del Derecho moderno, no debe hacer olvidar
que la reconstruccion de la critica del Derecho moderno que se
encuentra en los escritos de Marx y Engels es aun no solo una
tarea pendiente sino también una labor necesaria para la critica
cabal del capitalismo y su modernidad.

El Derecho moderno hegemoénico es un orden de conducta no
solo estatal, en el sentido de que el Estado pretende monopolizar
la produccién de normas juridicas, sino sobre todo un Derecho
capitalista, erigido en funcion de las necesidades del capital. Un
sistema normativo incapaz de concebir una justicia distinta a la
Justicia de equivalentes, un ordenamiento incapaz de reconocer
las necesidades de las comunidades que rige como necesidades
propias y como necesidades que abren nuevos ambitos de liber-
tad para el ser humano, un Derecho incapaz de sobrepasar los
limites de su heteronomia y de cuestionar el uso presuntamente
legitimo de la fuerza publica.

En suma, el Derecho moderno se nos presenta como un Dere-
cho enajenado, que cosifica relaciones sociales y que fetichiza las
normas del Estado, un “orden coactivo de la conducta” extrario

* Véase Wolkmer, op. cit., p. 76.
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para el ser humano y en el que, por tanto, éste no se identifica,
como una legalidad carente de legitimidad e instrumentalizada
por el capital dentro del proceso de valorizacién del valor. Se
trata de un orden juridico aparentemente inutil para reivindicar
la dignidad humana.

Sin embargo, los comunistas, el proletariado y los campesi-
nos, las masas de agraviados por los efectos de la irracionali-
dad capitalista contemporinea, los activistas e intelectuales de
izquierda, asi como los sectores progresistas de las burguesias
nacionales y los defensores de la democracia, no pueden sim-
plemente renunciar a los derechos y garantias que las luchas
sociales precedentes conquistaron en nuestros paises y en el or-
den internacional; bajo las condiciones actuales seria absurdo
echar por la borda los ideales de justicia, libertad e igualdad,
desentenderse de los asuntos publicos 0 mandar a volar al Es-
tado de Derecho y sus instituciones. Al contrario, es necesario
tomar conciencia de la crisis y organizarse para revertir el desa-
rrollo acrecentado del poder destructivo del capital y evitar una
regresién contrahistorica al estado de naturaleza, pues el inico
beneficiario potencial en tal escenario seria el mismo capitalis-
mo reaccionario del que la humanidad debe defenderse.

Estas conclusiones son, en perspectiva, solo consideraciones
previas y, sl acaso, puntos de partida, argumentos solamente,
para un posible desarrollo de la critica del Derecho moderno
como despliegue de la critica de la economia politica. En prin-
cipio, de lo que se trata es de esclarecer y reconstruir la critica
que Marx y Engels dirigieron al Derecho moderno como una cri-
tica particular dentro de su proyecto critico global de la socie-
dad burguesa. Pero, en iltima instancia, lo que se pretende es
especificar y desarrollar la critica juridica como critica juridica
marxista, es decir, como critica del Derecho moderno cimentada
sobre el discurso critico de Marx y Engels.
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CAPITULO II

MARXISMO Y DERECHO
REFERENCIAS ESENCIALES DE LA LITERATURA
EN CASTELLANO

La literatura marxista en castellano es amplia. Gracias a la labor
editorial y de traduccion, asi como a la produccién teodrica llevada
a cabo por intelectuales de la talla de Wenceslao Roces Suarez,
Adolfo Sanchez Vazquez, Manuel Sacristdn Luzon, José Arico,
Pedro Scaron, Juan Carlos Portantiero, Jorge Tula, Ana Maria
Palos, Conrado Ceretti, Alfonso Garcia Ruiz, Bolivar Echeverria
Andrade, Gabriel Vargas Lozano, David Moreno o Miguel Ved-
da, entre muchos otros, los lectores del castellano hemos podido
acercarnos no solo a la obra de Marx y Engels, e incluso de He-
gel, sino también a los trabajos de autores como Vladimir Ilich
Lenin, Rosa Luxemburg, Anton Pannekoek, Henryk Grossmann,
Gyorgy Lukacs, Ernst Bloch, Karl Korsch, Walter Benjamin, An-
tonio Gramseci, Max Horkheimer, Isaak Illich Rubin, Wilhelm
Reich, Herbert Marcuse, Roman Rosdolsky, Theodor Wiesen-
grund Adorno, Maximilien Rubel, Paul Mattick, Henri Lefebvre,
Jean-Paul Sartre, Jindrich Zeleny o Karel Kosik, por mencionar
algunos.

Ahora bien, respecto de la relacién entre los juristas y el mar-
Xismo o entre los marxistas y el Derecho, debemos distinguir, por
un lado, la literatura marxista que se occupa de temas juridicos o
que s6lo de pasada los retoma pero que no profundiza en ellos, de
la literatura juridica que asume al marxismo como punto de par-
tida o que, en todo caso, contiene una reflexion sobre sus alcances
en el campo del Derecho.

Algunos de los temas recurrentes entre marxistas que se acer-
Can al Derecho y juristas que lo miran desde el marxismo son
los siguientes: el concepto de Derecho; el problema de la justicia
¥ el papel del Derecho y de la ideologia juridica en la sociedad
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burguesa; la fundamentacién, emergencia y realizacion de los
derechos humanos en el horizonte de la modernidad capitalista;
el Derecho como factor del cambio social; su naturaleza en el
periodo de transicién y su pertinencia en una sociedad comus-
nista; el debate con la teoria pura del Derecho y el pensamiento
juridico convencional; la relacién entre la critica de la economia
politica y la critica del Derecho moderno; la especificidad de la
critica juridica marxista y la determinacion de los limites y con-
diciones de posibilidad de una teoria (no burguesa) del Derecho.

Entre los marxistas que han reflexionado sobre el Derecho y
los juristas que han pensado el Derecho desde el marxismo, o que
han reflexionado sobre sus alcances juridicos, y cuya obra puede
leerse en castellano, destacan autores como Karl Renner, Pétr
Ivanovich Stucka, Evgueni Pashukanis, Hans Kelsen, Gyorgy
Lukécs, Ernst Bloch, Karl Korsch, Walter Benjamin, Henri Le-
febvre, Alexandre Kojéve, Wolfgang Abendroth, Leo Kofler, Nor-
berto Bobbio, Louis Althusser, Umberto Cerroni, Edward Palmer
Thompson, Jerzy Wréblewski, Alejandro Teitelbaum, Antonio
Negri, Jean-Marie Vincent, David Harvey, Jacques Bidet, Danilo
Zolo, Julio Fernandez Bulté, Elmar Altvater, Norbert Lechner,
Juan-Ramén Capella, Michel Miaille, Etienne Balibar, Antoi-
ne Jeammaud, Oscar Correas Vazquez, Carlos Rivera Lugo,
Manuel Atienza, Joaquin Herrera Flores, Carlos Fernandez
Liria y José Luis Monereo Pérez, entre otros. Si bien es cier-
to que los trabajos sobre Derecho y marxismo no son escasos,
también lo es que conforman un cuerpo aislado de referencias
fragmentadas. _

Por supuesto que hay muchisimas obras que no han sido tra-
ducidas al castellano; piénsese, a manera de ejemplo, en Der un-
terschétzte Mensch de 2001, obra escrita por el marxista Oskar
Negt, abogado y filésofo, y por el multifacético cineasta aleman
Alexander Kluge, exconsultor juridico del Instituto de Investiga-
cién Social de la Universidad de Francfort en la época de Ador-
no y compaiiia. También pueden mencionarse Die Herrschaft
des Gesetzes. Eine Untersuchung zum Verhdltnis von politis-
cher Theorie und Rechtssystem in der Konkurenzgesellschaft, de
Franz Neumann, publicado en 1980 pero basado en su tesis doc-
toral de 1936; Rechtswissenschaft de Rudolf Wietholter, publica-
da en 1968; Marxistische Staatstheorie, de Leo Kofler, aparecida
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en 1970; Marxistische und sozialistische Rechtstheorie de Nor-
pert Reich, aparecida en 1972; Einfiihrung in die marxistische
Rechts - und Staatstheorie, publicada por Pjotr Jemeljanowitsch
Nedbailo en 1973; Marxistische Rechistheorie als Kritik des Re-
chts de Wolf Paul, publicada en 1974, y Probleme der marxistis-
chen Rechtstheorie, editado por Hubert Rottleuthner en 1975.
Vale destacar la obra de Hans-Jiirgen Krahl, el prestigioso
alumno de Adorno y famoso activista estudiantil contemporaneo
de Rudi Dutschke, quien escribié una tesis de grado intitulada:
Naturgesetz der kapitalistischen Bewegung bei Marx, asi como el
libro Konstitution und Klassenkampf. Zur historischen Dialektik
von biirgerlicher Emanzipation und proletarischer Revolution,
publicado después de su muerte.

En francés es el caso de L'Homme juridique. Essai critique
de droit privé, publicado por Géraud de Geouffre de La Pradelle
en 1979; 1946. Le droit, mise en scéne. Propositions pour une
analyse matérialiste du droit constitutionnel, publicado en 1979
por Philippe Dujardin; Le droit politique de ’Etat. Essai sur la
production historique du droit administratif, publicado en 1980
por Jean-Jacques Gleizal, y Critique de la raison juridique de
André-Jean Arnaud, publicado en 1981, por ejemplo. Debe men-
cionarse, asimismo, la obra de Michel Villey La formation de la
pensée juridique moderne, al igual que Critique de la pensée juri-
dique moderne. Douze autres essais, ambos libros publicados en
la década de los setenta.

En italiano hace falta una edicién completa en castellano del 1i-
bro de Riccardo Guastini Marx: dalla filosofia del diritto alla scien-
za della societd, publicado en 1974, asi como la traduccién de una
obra clave para la reflexiéon sobre el uso alternativo del Derecho:
Crisi istituzionale e rinnovamento democratico della giustizia; pu-
blicado por la Magistratura Democratica en 1978, ademas, claro, de
la traduccién de las obras completas de juristas como Lelio Basso,
Salvatore Senese, Vincenzo Accattatis, Pietro Barcellona y Giuse-
ppe Cotturri.

Asimismo, piénsese en los trabajos escritos en inglés por Ge-
rald Allan Cohen, Jon Elster y Ziyad Husami sobre la fundamen-
tacion de una teoria marxista de la justicia, bien en los trabajos
de Gill Boehringer, Isaac Balbus, Maureen Cain, Hugh Collins,
Roger Cotterrell, Peter Fitzpatrick, Paul Hirst, Alan Hunt,
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Richard Kinsey, Richard Quinney y Steven Spitzer. Igualmen-
te hay obras recientes muy valiosas que no han sido traducidas,
entre ellas An Analysis of Law in the Marxist Tradition de Janet
Campbell, publicado en 2003; Frankfurt School Perspectives on
Globalization, Democracy, and the Law, publicado en 2008 por
William E. Scheuerman, y la excelente recopilacion de Susan
Easton Marx and Law, publicada también en 2008.

En portugués tenemos Para um direito sem dogmas de Rober-
to Lyra Filho, publicado en 1982; la Introducdo ¢ Critica do Di-
reito y la Teoria Critica do Direito de Luiz Fernando Coelho, pu-
blicadas en 1983 y 1986, respectivamente; O Direito achado na
rua de 1987, coordinado por José Geraldo de Sousa Jtinior, e In-
trodugdo critica ao direito editado por él mismo en 1993; los dos
tomos de las Li¢ées de Direito Alternativo editados por Edmundo
Lima Arruda Jinior, publicados en 1991 y 1992, respectivamen-
te; Direito Alternativo na Jurisprudéncia publicado en 1993 por
Amilton Bueno de Carvalho; Juiz Alternativo e Poder Judicidrio
publicado en 1992 por Lédio Rosa de Andrade; O Direito Posto e
o Direito Pressuposto de Eros Roberto Grau y publicado en 1996;
Filosofia do Direito: uma introdugdo critica publicado en 1996
por Luis Alberto Warat y Albano M. Bastos Pépe; Critica da Le-
galidade e do Direito Brasileiro de 2003 y Utopia e Direito. Ernst
Bloch e a Ontologia Juridica da Utopia de 2008, ambos escri-
tos por Alysson Leandro Mascaro; Critica da igualdade juridi-
ca. Contribui¢do ao pensamento juridico marxista publicado por
Celso Naoto Kashiura Jinior en 2009; Marxismo e direito. Um
estudo sobre Pachukanis de Marcio Bilharinho Naves, publicado
en 2000, y Lukdcs e a critica ontoldgica ao directo publicado en
2010 bajo la autoria de Vitor Bartoletti Sartori. Esto por mencio-
nar solo algunos titulos sobresalientes.

De todas las obras con las que no contamos en castellano, “Ju-
risten-Sozialismus” (“El socialismo juridico”) escrito por Frie-
drich Engels y Karl Kautsky en 1887 es la,que mds llama la aten-
cién. Se trata de un texto clave para entender la relacién entre
Derecho y capitalismo. En este trabajo se reivindica la necesidad
de superar las estructuras y las formas de la sociedad burguesa
a la vez que se polemiza con el “socialismo de los juristas” o “so-
cialismo a través del Derecho”, con las visiones reformistas de
la “transicién controlada” a partir del aumento de derechos y
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especialmente con la obra de Anton Menger Das Recht auf den
vollen Arbeitsertrag in geschichtlicher Darstellung, de 1886.

Entre las traducciones de obras marxistas llevadas a cabo
por juristas deben mencionarse los nombres de Felipe Gonzdlez
Vincén, Arnaldo Cérdova, Juan-Ramén Capella, Ernesto Gar-
z6n Valdés, Eugenio Bulygin, Manuel Atienza, José Diaz Garcia,
Virgilio Zapatero, Ignacio de Otto y Pardo, Juan Antonio Garcia
Amado, ademés de Oscar Correas Vazquez.

La traduccién de obras de Umberto Cerroni como Introduccion
al pensamiento politico o Marx y el derecho moderno se debe a
Arnaldo Cérdova. Asimismo le debemos a Juan-Ramén Capella
la traduccién de El hombre y lo absoluto de Lucien Goldmann,
Sociologia de Marx de Lefebvre, Ensayos sobre politica y cultura
de Marcuse, La funcién revolucionaria del derecho y del Estado de
Stuéka, El Estado y los juristas de Pietro Barcellona y Giuseppe
Cotturri, asi como textos de Umberto Cerroni, Ralph Miliband,
Nicos Poulantzas y Ljubomir Tadi¢ contenidos en Marx, el dere-
cho y el Estado. También son obra de Capella las traducciones de
los libros de Edward Lea Johnson El sistema juridico soviético
y La justicia en la U.R.S.S., de Harold Berman. Perfecto Andrés
Ibaiiez tradujo del italiano la obra de Luigi Ferrajoli y Danilo Zolo
Democracia autoritaria y capitalismo maduro.

Los importantisimos trabajos de Ernst Bloch Derecho natu-
ral y dignidad humana y El principio esperanza, asi como In-
troduccién a la filosofia del derecho de Hans Welzel y Lineas
fundamentales de la filosofia del derecho de Hegel, pasaron al
castellano de la mano de Felipe Gonzalez Vicén; ademas, este
autor espafol también tradujo La idea del Estado en la Edad
Moderna, de Werner Naef. La traduccion de Introduccion a la
sociologia del derecho de Renato Treves estuvo a cargo de Ma-
nuel Atienza. La traduccién de La teoria marxista del valor de
Werner Becker fue realizada por Ernesto Garzén Valdés quien
también tradujo, en colaboracién con Eugenio Bulygin, Cultura y
sociedad de Herbert Marcuse. Finalmente, el libro de Ernst Fis-
cher en colaboracién con Franz Marek Lo que verdaderamente
dijo Marx fue traducido por Wenceslao Roces y José Diaz Garcia.

Asimismo Virgilio Zapatero tradujo la ediciéon espaiiola del
libro de Pashukanis La teoria general del derecho y el marxis-
mo. Mientras que el texto de Per Mazurek “Teoria marxista y
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socialista del derecho”, contenido en el libro El pensamiento ju-
ridico contemporaneo, editado en aleman por Arthur Kaufmann
y Winfried Hassemer, y en castellano por Gregorio Robles, fue
traducido por Juan Antonio Garcia Amado.

Vale la pena subrayar que el eminente jurista espanol y pro-
fesional traductor Wenceslao Roces, tradujo del aleman las obras
del jurista Rudolf Stammler La génesis del derecho; Economia y
derecho segin la concepcion materialista de la historia. Una in-
vestigacion filoséfico-social y Tratado de filosofia del derecho; la
portentosa obra de Fernand Braudel El Mediterraneo y el mundo
mediterrdneo en la época de Felipe II, asi como el imprescindible
libro de Hans Kelsen Problemas capitales de la teoria juridica
del Estado, y la Introduccion a la filosofia del derecho del reco-
nocido Gustav Radbruch. Asimismo Mario de la Cueva tradujo
La soberania. Contribucion a la teoria del derecho estatal y del
derecho internacional de Hermann Heller.

Entre los autores marxistas o simpatizantes que escribieron
o han escrito sobre temas de Derecho o relacionados con la justi-
cia, independientemente de que hayan tenido o no una formacién
juridica, y cuyas textos podemos consultar en castellano, debe-
mos mencionar, entre muchos otros, a Vladimir Ilich Lenin, Karl
Renner, Max Adler, Gyorgy Lukacs, Ernst Bloch, Karl Kor-
sch, Antonio Gramsci, Walter Benjamin, Galvano Della Volpe,
Franz Neumann, Otto Kircheimer, Wolfgang Abendroth, Leo
Kofler, Lucio Colletti, Edward Palmer Thompson, Antonio Ne-
gri, Jean-Marie Vincent, Jacques Bidet, Nicos Poulantzas, Elmar
Altvater y Daniel Bensaid.

En México habria que mencionar la insistencia de Jorge Ve-
raza Urtuzudstegui en desarrollar la critica del Derecho a partir
de la critica de la economia politica, asi como las valiosas re-
flexiones de Andrés Barreda Marin y Raul Garcia-Barrios basa-
das en la critica de la economia politica y formuladas a propésito
de la presentacion de multiples casos de violaciones de derechos
ambientales en tribunales éticos internacionales como el Tribu-
nal Latinoamericano del Agua y el Tribunal Permanente de los
Pueblos.

Cabe destacar especialmente las intervenciones de Lenin
y Korsch, ambos estudiantes de Derecho y en su momento li-
tigantes comprometidos con causas sociales. Por un lado, las
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reflexiones de Lenin se vuelven cruciales para el desarrollo de !a
critica juridica marxista cuando nos percatamos de su influencia
en la obra de Pashukanis, especialmente a partir de la glosa que
hace el revolucionario ruso en 1917 a la “Critica del Programa
de Gotha” de Marx en el capitulo v de El Estado y la revolu-
cién. Por otro lado, Karl Korsch no sélo es uno de los marxis-
tas mas importantes del siglo XX, sino que, al igual que el joven
Lenin, fue propiamente un abogado marxista. En 1913 escribi6
Contribucién al conocimiento y comprension del derecho inglés
y en 1922 Lucha de clases y derecho del trabajo; en 1922 publicd
una “Introduccién a la Critica del Programa de Gotha”; en 1930
una resena critica al libro de Pashukanis La teoria general del
derecho y el marxismo, asi como, en 1942, “Estructura y prac-
tica del totalitarismo”, un comentario critico del Behemoth de
Franz Neumann, ademés de multiples ensayos y articulos sobre
temas relacionados con el Derecho laboral, el sindicalismo y el
proletariado.

Ademés de Lenin y Korsch, otros afamados marxistas que
también tuvieron una formacién juridica son, por ejemplo, Wen-
ceslao Roces, Franz Neumann, Otto Kirchheimer, Wolfgang
Abendroth, Lelio Basso, Alexander Kluge y Oskar Negt. La obra
de Roces destaca en el rubro de traducciones, pero deben también
sefialarse sus trabajos sobre Derecho romano y Derecho de las
obligaciones. De Lelio Basso puede leerse en castellano Socia-
lismo y revolucion; de Abendroth se han publicado en espafiol
algunas obras colectivas en las que participé tales como Capital
monopolista y sociedad autoritaria; Fascismo y capitalismo. Teo-
rias sobre los origenes sociales y la funcion del fascismo; Conver-
saciones con Lukdcs e Introduccién a la ciencia politica, asi como
sus libros Sociedad antagénica y democracia politica. Ensayos
sobre sociologia politica e Historia social del movimiento obrero
europeo; de Negt tenemos Kant y Marx. Un didlogo entre épocas
y de Kluge El hueco que deja el diablo; 120 historias de cine 'y El
contexto de un jardin.

Entre los juristas que se han asumido como marxistas o que
sin serlo han contribuido a la reflexién sobre los limites y las
condiciones de posibilidad del discurso critico de Marx respecto
del Derecho moderno, y cuya obra puede consultarse en caste-
llano, podemos mencionar a Vladimir Ilich Lenin, Pétr Stucka,
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Karl Renner, Gustav Radbruch, Hermann Heller, Hans Kelsen,
Karl Korsch, Evgueni Pashukanis, Franz Neumann, Otto Kir-
chheimer, Lelio Basso, Renato Treves, Felipe Gonzilez Vicén,
Norberto Bobbio, Eduardo Novoa Monreal, Ljubomir Tadi¢, Jerzy
Wroéblewski, Umberto Cerroni, Remigio Conde Salgado, Salvatore
Senese, Pietro Barcellona, Luigi Ferrajoli, Giuseppe Cotturri, Pe-
ter Rémer, Norbert Reich, Norbert Leser, Julio Fernindez Bulté,
Juan-Ramén Capella, Michel Miaille, Antoine Jeammaud, Oscar
Correas Vazquez, Jorge Fuentes Mortia, Manuel Ovilla Manduja-
no, Per Mazurek, Ricardo Guastini, Manuel Atienza, Juan Ruiz
Manero, Antonio Carlos Wolkmer, Jesis Antonio de la Torre
Rangel, Jaime Escamilla Hernandez, Arturo Berumen Campos,
Carlos Rivera Lugo, Napoleén Conde Gaxiola, Joaquin Herrera
Flores, José Luis Monereo Pérez y Mylai Burgos Matamoros, entre
muchos otros que recientemente se han sumado a la lista.

Juristas como Mario de la Cueva en México o Javier Pérez Royo
en Espaiia escribieron libros de teoria del Estado y Derecho cons-
titucional desde una perspectiva marxista o bien insistiendo en la
importancia de tener en cuenta el pensamiento de Karl Marx. En
Espana también deben mencionarse los trabajos de Pedro de Vega,
Antonio de Cabo de la Vega y Carlos de Cabo Martin pues estos
autores, junto con algunos otros, han realizado esfuerzos muy im-
portantes por pensar distintas categorias y procesos de la historia
del Derecho publico, politico y constitucional a partir de multiples
reflexiones de Marx, en especial las referentes a la filosofia hege-
liana del Derecho, la cuestién judia o los procesos revolucionarios
modernos. En el dmbito mexicano, abogados de formacién como
Arnaldo Cérdova, Victor Flores Olea o Francisco Loépez Camara
incursionaron en el marxismo, la filosofia politica, la teoria del
Estado y la sociologia publicando, adem4s, distintos libros y arti-
culos sobre la historia de México, la formacién del Estado mexica-
no, la sociedad mexicana y el funcionamiento de sus instituciones
publicas. )

En Argentina es necesario mencionar a autores como Roberto
Gargarella, Daniel Feierstein, Marcelo Ferreira, Matias Bailone,
Gerardo Pisarello y Esteban Rodriguez Alzueta, entre otros tan-
tos que actualmente se ocupan de la teorizacién critica del Derecho
constitucional y la defensa practica de los derechos humanos. En
particular hay que sefialar que German Bidart Campos escribié
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un libro sobre la relacion entre g]_marxismo y el Derecho copstl-
tucional en el que critica las posiciones doctrinales del marxismo
economicista y reivindica la posﬂ;ghdad de pensar el Derecho mas
alla de la nocién de “orden coactivo de la condpcta impuesto por
ol Estado”. Lamentablemente, por momentos B1:d§1rt Campos con-
funde los planteamientos del marxismo econom'lcllsta con las .teszs
del propio Marx sobre el vinculo entre las condiciones materiales
de vida, las relaciones juridicas y las formas de E.stado. L

En ambos lados del océano ha habido una rica tradicién de
juristas dedicados al Derecho laboral que se reconocen como pen-
sadores de izquierda, socialistas e incluso marxistas, y que en-
marcan su produccién teérica en los horizontes de 1521 lucha de
clases y la explotacién de la fuerza de trabajo. Por e;!emplo, en
México destacan los nombres de Alberto Trueba Urbina, Mario
de la Cueva, Néstor de Buen Lozano, Graciela Bensusan Areo_us,
Héctor Santos Azuela, Carlos Reynoso Castillo, Octavio Fabian
Loyzaga de la Cueva, Enrique Larios Diaz y Arturo Alcalde Jus-
tiniani, entre muchos otros abogados laboralistas defensores de
los derechos individuales y colectivos de las y los trabajadores.

Vale la pena destacar la obra del investigador esparfiol Jqsé
Luis Monereo Pérez, quien ha escrito numeroso textos relacio-
nados con el Derecho del trabajo y la seguridad social pero que
ademds ha desarrollado una abundante y profusa reflexién mar-
xista sobre el Derecho y algunos de los debates juridicos funda-
mentales del siglo XX, Sus andlisis criticos de la obra de Juan
Donoso Cortés, Anton Menger, Georges Ripert, Leén Duguit,
Max Weber, Eduard Bernstein, Gustav Radbruch, Harold Laski,
Hermann Heller, Hans Kelsen, Carl Schmitt, Georges Gurvitch
y Otto Kirchheimer constituyen aportes valiosisimos para la
comprensién del desarrollo y las transformaciones del Derecho
contemporaneo. _

En el Aambito del Derecho agrario, algunos juristas mexicanos
relevantes han sido Lucio Mendieta y Nuifiez y Rubén Delga-
do Moya. La defensa de los nicleos agrarios, de su identidad
campesina y de sus entornos vitales ha sido una constante en
la historia de los procesos sociales de reivindicacién de derech{l)s
en México. Las recientes reformas a la Constitucién en materia
energética y sus correspondientes leyes secundarias se suman a
los instrumentos juridicos de los que ya disponian las empresas
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para despojar a los ejidos y comunidades agrarias del pais de sug
recursos.

La cuestion indigena ha llevado a los juristas latinoamericangg
a pensar la realidad del multiculturalismo desde la perspectiva
del materialismo histdrico, especialmente a partir de los plantea.
mientos marxistas acerca de las sociedades precapitalistas, asi
como a impulsar la construccién de Estados plurinacionales, va.
lorar el pluralismo juridico y reconocer las distintas dimensioneg
de la autonomia indigena. En México, algunos autores significati-
vos al respecto han sido José Emilio Rolando Ordéiiez Cifuentes,
Carlos Durand Alcantara, Oscar Correas Vazquez, David Chacén
Hernandez, Alejandro Santiago Monzalvo, Claudia Mendoza An-
tinez y Carlos Salvador Ordéfnez Mazariegos. Debe mencionar-
se el trabajo incansable de Jorge Ferndndez Souza, Magdalena
Gomez y Francisco Lépez Barcenas en defensa de los derechos y
la autonomia de los pueblos y comunidades indigenas, asi como
los esfuerzos generosos de Luis Villoro, Rodolfo Stavenhagen y
Gilberto Lépez y Rivas. En Espaiia resalta la obra de Bartolomé
Clavero Salvador.

El campo del Derecho penal y la criminologia critica merece
una mencién aparte pues se trata de una “criminologia marxis-
ta”. Ella se ha nutrido con las obras de Alessandro Baratta, Mas-
simo Pavarini, Dario Melossi, Luigi Ferrajoli, Danilo Zolo, Paul
Quentin Hirst, Ian Taylor, Paul Walton, Jock Young, John Lea,
Louk Hulsman, Thomas Mathiesen, Stan Cohen, Nils Christie,
Roberto Bergalli, Lolita Aniyar de Castro, Eugenio Ratl Zaffa-
roni, Emilio Garcia Méndez, Emiro Sandoval Huerta, Mauricio
Martinez Sanchez, Alberto Bovino, Sebastidn Scheerer, Carmen
Mosquera, Elena Larrauri y Rosa del Olmo, entre otros. En Méxi-
co es necesario mencionar las obras de Fernando Tenorio Tagle y
Augusto Sanchez Sandoval.

Por otro lado, en la actualidad destacan los esfuerzos de ac-
tivistas e intelectuales latinoamericanos por pensar el Derecho
moderno y principalmente los derechos humanos desde horizon-
tes decoloniales a partir de la hermenéutica analégica y la filo-
sofia de la liberacién, en didlogo continuo con el pensamiento
socialista, en especial con el marxismo, y reconociendo los im-
portantes aportes del feminismo, el pensamiento ecolégico y los
saberes tradicionales. Se trata de esfuerzos que poseen su propia
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. .toria y que ahora se enmarcan en lo que se ha dado en llamar
hlf‘i‘ evo constitucionalismo latinoamericano”, proceso de reno-
A e institucional protagonizado fundamentalmente por Vene-
vacion Bolivia y Ecuador, sustentado en el cuestionamiento del
zueif:is;lismo neoliberal y de la forma en que Estados Unidos ejer-
capla hegemonia del mercado mundial asi como de las practicas
f;perialistas que lo_s paisgs.de l_a region hal} padecido durante
siglos. La democracia participativa y pr{Jt:fxgomca, las comunas,
los derechos de la naturaleza, el b}len vivir y el reclonoclmlento
de una pluralidad de naciones al interior de un mismo Estaldo
son temas que se han colocado en gl erate re g_mnal e internacio-
nal gracias al impulso de los movimientos sociales que lograron
derar gobiernos progresistas.
emlf)?)r ej emgplo, el filésofo chileno Helio Gallardo pgblicé en 2006
su libro Derechos humanos como mouvimiento social, y en 2008
Teoria critica: matriz y postbilidad de derechos ht{,manos. La
Defensoria del Pueblo en Venezuela, a su vez, publicé en 2011
la obra Los derechos humanos desde el enfoque critico. En 20'1,2
apareci6 el libro del argentino Alejandro Médici La const;tfac_wn
horizontal: teoria constitucional y giro decolonial. En México,
ademas del esfuerzo fundamental de Jesis Antonio de la Torr.e
Rangel, destaca la obra de Alejandro Rosillo Martinez de lg Um
versidad Auténoma de San Luis Potosi, cuyo libro Los inicios
de la tradicién iberoamericana de derechos humanos obtuvo en
2012 una mencién honorifica en la séptima entrega del Premio
Libertador al Pensamiento Critico que otorga el gobierno de la
Reptblica Bolivariana de Venezuela. o
Asimismo, cabe resaltar la incursién del pensamiento juridico
en la critica de las nociones hegeménicas de modernidad, progre-
so, desarrollo y crecimiento; en el cuestionamiento del especismo
y el neoextractivismo, asi como su reivindicacién del Derecho de
lo comuin; el Derecho alternativo; el Derecho de la Pachamanqa; el
pluralismo juridico; el uso alternativo del Derecho; el positivismo
juridico de combate y las concepciones criticas de los derec_hos
humanos, pero también, en términos generales, del pensamien-
to complejo e interdisciplinario; el pensamiento tépico; Elbl pen-
samiento débil; el posmodernismo; el liberalismo progresista; la
epistemologia del sur; los estudios culturales, de género, subalt.e’r-
nos y poscoloniales; la teorfa de sistemas; la teoria de la accion

)
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comunicativa; la sociologia del riesgo; la hermenéutica analdgica;
la nueva retodrica; el psicoanalisis y el biocentrismo.

De igual manera, es necesario tener presente que, muchos
juristas han hecho un gran esfuerzo por conciliar la filosofia ana-
litica del Derecho, o al menos la filosofia del lenguaje, la teoria
del discurso y la teoria de la argumentacién con el pensamien-
to critico. El Grupo Septiembre es un referente obligado para
la comprensidn del llamado marxismo analitico. Dentro de esta
corriente, autores como Jon Elster, Adam Przeworski, Gerald
Allan Cohen, Robert Brenner, Robert-Jan van der Veen, John
Roemer, Erik Olin Wright, Philippe van Parijs, Pranab Brad-
ham, Hillel Steiner y Samuel Bowles han elaborado importantes
reflexiones sobre la justicia, la democracia, la renta basica y la
forma republicana de gobierno.

Por otro lado, respetando las diferencias especificas, el andlisis
econémico del Derecho representa para la critica juridica marxis-
ta lo mismo que la teoria econémica representa para la critica de
la economia politica: una ideologia reaccionaria que simplifica y
confunde las relaciones entre el Derecho y la economia asi como
su papel en la sociedad moderna. A los nombres de Miguel de la
Madrid Hurtado, Pedro Ojeda Paullada, Arturo Fernindez Pé-
rez, Robert Cooter, Richard Posner, Edgardo Buscaglia, Claudio
X. Gonzalez, Francisco Gil Diaz, Albert Fishlow y Steven Sha-
vell, precursores del andlisis econémico del Derecho en Améri-
ca Latina, habria que sumar los nombres de Felipe Calderén
Hinojosa, José Ramén Cossio Diaz, Natividad Gonzdlez Paras,
Gerardo Laveaga, Esteban Moctezuma Barragdn, José Antonio
Meade Kuribrefia, Luis Pazos de la Torre, Alfonso Romo, Carlos
Slim Domit, Luis Téllez, Diego Valadés, Rodolfo Vazquez y An-
drés Roemer como impulsores de esta perspectiva,

No es extrafio que las diferentes perspectivas mencionadas
converjan en el pensamiento juridico-critico ni que, de una u otra
manera, todas ellas dialoguen con el marxismo y contribuyan al
desarrollo de la critica juridica marxista y de la critica del Dere-
cho en general. No obstante, son frecuentes los casos en los que
desde las mds diversas posturas se descalifica sin fundamentos a
la critica de la economia politica y se olvida que la critica juridica
surgié originalmente como un desarrollo teérico enmarcado en el
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proyecto global de critica de la modernidad capitalista trazado
por Marx y Engels.

La referencia al trabajo histérico de denuncia y reflexion ju-
ridica del Tribunal Permanente de los Pueblos es indispensable.
Se trata de un tribunal de opinién internacional fundado en 1979
por iniciativa de Lelio Basso que, ademés de visibilizar proble-
maticas y conflictos de impacto mundial y trascendencia histd-
rica, ha colaborado en el desarrollo de las instituciones juridicas
internacionales y locales de los paises donde sesiona. Especial-
mente ha sido fundamental la labor del Tribunal para esclarecer
la compleja relacion entre economia y Derecho en las sociedades
actuales asi como para identificar y atacar las causas estructu-
rales de las violaciones masivas y sistematicas de derechos en
el mundo contemporaneo, y promover la produccion social del
Derecho y la cultura juridica popular. En el Tribunal participan
o han participado abogados criticos de la talla de Salvatore Se-
nese, Luigi Ferrajoli, Philippe Texier, Franco Ippolito, Gill Boe-
hringer, Alejandro Teitelbaum, Ernesto Garzon Valdés, Perfecto
Andrés Ibafiez, Alirio Uribe Murnioz, Antom Pigrau Solé, Dora
Lucy Arias, Marcelo Ferreira, Ramiro Avila Santamaria y Eder
Ferreira, entre varios mas.

Por otro lado, en América Latina la defensa de presos politicos
o la defensa de multiples procesos colectivos criminalizados ha
sido llevada a cabo por abogados o colectivos de abogados criticos
que valientemente se han puesto del lado de la justicia, la ver-
dad y la dignidad de los pueblos y los movimientos sociales. Las
experiencias de Oscar Correas Vazquez y Alejandro Teitelbaum
dan cuenta de ello, al igual que en México lo hace actualmente el
trabajo de abogados como Juan de Dios Hernandez Monge.

Mencién aparte merecen las organizaciones y centros de de-
rechos humanos mexicanos que actian en contextos de violencia
sistematica e impunidad estructural. Recientemente han sur-
gido en México colectivos de investigacién, acompanamiento de
procesos de reivindicacion de derechos, resistencia, protesta y
cambio social y de impulso a la transformacion de las institucio-
nes y normas juridicas vigentes. Para efectos de esta nota intro-
ductoria, destaca el trabajo juridico desarrollado en torno a la
Asamblea Nacional de Afectados Ambientales, pues se trata de
un esfuerzo por pensar el Derecho desde la critica de la economia
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politica y practicarlo a partir de metodologias participativas de
empoderamiento comunitario.

En La Plata, Argentina, resalta el trabajo en pro de los de-
rechos humanos y de acompafiamiento de procesos de cambig
social que realiza el Colectivo de Investigacién y Accién Juridica,
especialmente con el programa universitario “El derecho a tener
derechos”. Asimismo debe destacarse el esfuerzo incansable del
Centro de Estudios Legales y Sociales, que desde 1979 asumié
como misién la gestién de acciones orientadas a detener las vio-
laciones sistematicas y graves de derechos; la documentacién del
terrorismo de Estado; la asistencia legal especialmente en casos
de personas privadas de su libertad y desaparecidas; la protec-
cién de los derechos individuales y colectivos, y el desarrollo de
instituciones democréticas.

Imposible no referirse al trabajo histérico en Colombia de la
Corporacién Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo. Igual-
mente debemos citar el trabajo reciente de la Defensoria del
Pueblo de la Republica Bolivariana de Venezuela. Se trata de
referentes fundamentales para la defensa de los derechos y el
acompanamiento de procesos colectivos de resistencia y cambio
social en América Latina asi como instancias cuya actuacién es
expresion y fuente de reflexién juridica critica.

Es necesario mencionar la labor histérica a favor del uso alter-
nativo del Derecho que han impulsado los sindicatos de jueces en
Francia, la Magistratura Democratica en Italia, la Justicia Demo-
cratica en Espaiia, los jueces gaiichos del Direito Alternativo y la
Associagao Juizes para a Democracia en Brasil, por citar sélo
algunos grupos. Para efectos de esta presentacién debe resaltarse
la participacién de Perfecto Andrés Ibanez, Carlos Jiménez Villa-
rejo, José Maria Mena y Claudio Movilla en Justicia Democratica
o de Vincenzo Accattatis, Luigi Ferrajoli, Salvatore Senese, Giu-
seppe Cotturriy Pietro Barcellona en Magistratura Democratica.

Por lo que toca a las organizaciones académicas de investiga-
cién, en México se destaca el grupo de trabajo del doctor Oscar
Correas Vazquez quien dentro del programa de investigacién “De-
recho y Sociedad” en el Centro de Investigaciones Interdiscipli-
narias en Ciencias y Humanidades de la Universidad Nacional
Auténoma de México fomenté y permitié la divulgacién del pensa-
miento critico latinoamericano durante varios afios. Igualmente,
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deben mencionarse los grupos de trabajo de Jesis Anifonio de la
Torre Rangel en la Universidad Auténor:na de Aguascaheptes y dfe
Alejandro Rosillo en la Universidad Auténoma fle San Luis Pot_o’s1,
este ultimo especialmente por la labor formativa, Qe traducm‘o’n,
divulgacién y vinculacién social que }.1a emprendido. También
existen nucleos de investigacién muy 1mp(:1rtantes en el Depar-
tamento de Derecho de la Universidad Autonorpa Metropolitana,
unidad Azcapotzalco, entre ellos se debe mencionar gl quehacer
histérico de los laboralistas de esta univermd_a‘d y recientemente
]a labor de investigacién, formacién y divullgaclon emp_rendlda por
David Chacén y Alejandro Santiago, quienes organizan anual-
mente las Jornadas de Economia y Derecho. o

En Argentina, debe mencionarse la obra del jurista Roberl_:o
Gargarella pues su defensa del republicanisplo, la democ:'aclat
deliberativa y la protesta social como “el primer derec?o , asi
como sus reflexiones sobre la teoria de la justica, la teoria cons-
titucional y el “nuevo constitucionalismo latinoameri‘(iano”’ tie-
nen como punto de partida su esfuerzo de recuperacion crlitl‘ca
del socialismo a partir de las posiciones del marxismo an_aht’lclo
anglosajén. Vale la pena mencionar el grupo de est.l_.ldms_ juridi-
co-anarquistas del profesor Anibal D’Auria en la Umvermd:‘;ld de
Buenos Aires asi como el trabajo militante de Esteban Rodriguez
Alzueta en la Universidad Nacional de La Plata y de las pro-
fesoras Olga Salanueva y Manuela Gonzalez en el Institu!:o de
Cultura Juridica de la misma universidad. Sin embargo, exzst_en
muchas otras células de trabajo en todos los paises de América
Latina. )

En Espaiia, quisiera mencionar el caso de la llgn*:lada ]gctura
republicana” de El capital que Carlos Ferndndez L1r_1a y Lulg. {&le-
gre Zahonero han propuesto para criticar el capitalismo neolibe-
ral y reivindicar en su contra la libertad y el Estado de Del_eecho.
En estos autores encontramos una fuerte influencia y un dialogo
continuo con la obra de Antoni Doménech, Daniel Raventés ¥ Fe-
lix Ovejero, por ejemplo, quienes junto con Francisco Ferndndez
Buey, Joan Martinez Alier, el propio Juan-Ramén Capella y otros
ilustres pensadores espafioles contemporéneos fueron destacados
discipulos y compaifieros de Manuel Sacristan. Por sqpu_esto es
necesario sefialar el trabajo que inicié en 1978 la Assomat_lon Cri-
tique du Droit y su revista Procés en Francia. Algunos miembros
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destacados de Critique du Droit han sido Jean-Jacques Gleizal,
Jean-Frangois Davignon, Philippe Dujardin, Antoine Jeammaud,
Claude Journés, Jacques Michel, Evelyne Serverin, Albert Rou.
dil, Jean-Pierre Poly, Michel Miaille, Maurice Bourjol, Géraud
de Geouffre de La Pradelle, Gérard Lyon-Caen, Michel Jeantin,
George Khenaffou, Jacques Poumaréde, Gérard Farjat, Robert
Charvin y Paul Alliés, entre otros.

Por otro lado, en el dmbito anglosajén, en 1977 aparecieron
los Critical Legal Studies. Entre sus principales exponentes se
encuentran Morton Horwitz, Duncan Kennedy, Mark Tushnet,
Karl Klare, Robert Gordon, Peter Gabel, Mark Kelman, Richard
Abel, Thomas Heller, David Trubek William Simon v Roberto
Mangabeira Unger. Varias de las obras de estos y otros autores
pueden adquirirse en espanol.

Asimismo, en México existen equipos de investigacién inde-
pendientes que, como parte de organizaciones de la sociedad civil
y organizaciones no gubernamentales dedicadas a los derechos
humanos, llevan a cabo diagnésticos, materiales de apoyo, talle-
res y demds actividades con el propésito de acompanar procesos
colectivos de reivindicacién de derechos. En este ambito, y para
efectos de nuestra presentacién, resalta el trabajo del Centro de
Analisis Social, Informacién y Formacién Popular pues se trata
de un colectivo de investigacién que asume como punto de parti-
da la critica de la economia politica, la interdisciplina y la rique-
za de los saberes locales impulsando fuertemente el desarrollo
teodrico y practico de los principios del Derecho participativo y la
cultura juridica popular.

Uno de los centros de investigacion mas importantes para
el pensamiento juridico progresista en América Latina es sin
duda el Instituto Latinoamericano para una Sociedad y un De-
recho Alternativos, fundado en 1978 y con sede en Bogota, Co-
lombia, el que ha promovido una visién critica del Derecho que
incluye la defensa del uso alternativo del.Derecho, los servicios
legales populares, el reconocimiento del pluralismo juridico y la
critica al formalismo legal.

Por lo que toca a las revistas, en el &mbito mexicano mere-
cen especial mencién Critica Juridica y Alegatos. El ntimero 0
de Critica Juridica apareci6 en 1984 y desde la “Presentacién”
anuncia su “especial interés por desarrollar la critica marxista
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en el campo del derecho” asi como por promover el dialogo con
“todo pensamiento juridico-politico comprometido con la t,l’rans-
formacién de las estructuras sociales de nuestro continente”. Por
las paginas de Critica Juridica han pasadq trabajos de Renato
Treves, Norberto Bobbio, Jerzy Wréblewskl, Umberto Cerroni,
Juan-Ramén Capella, Michel Miaille, Antoine Jeamrpaud, Oscgr
Correas Vazquez, Riccardo Guastini, Peter Fitzpatrick, Antonio
Carlos Wolkmer, Jesis Antonio de la Torre Rangel, Boaventu-
ra de Sousa Santos, Gracie]a Bensusan Areous, Jorge Veraza
Urtuzuastegui, Juan Iiigo Carrera, Arturo Berumen Campos,
Carlos Rivera Lugo, Napoleén Conde Gaxiola, Joaquin Herrera
Flores y Alejandro Rosillo, entre muchos otros intelectuales y
juristas comprometidos con la sociedad. Quisiera destat;ar el nui-
mero 5, de 1987, en el que se pretende dar cuenta precisamente
del estado del arte relativo al vinculo entre marxismo y Dere-
cho en diversos paises. De hecho, el presente texto se inspira
directamente en el trabajo de Peter Fitzpatrick y Alfred Ritegg
“Marxismo y Derecho; una bibliografia de la literatura en lengL{a
inglesa”. Finalmente, el articulo “Critica del Estado y sustfmcm
de lo politico: Marx 1843", de Jorge Veraza Urtuzuéstegul., pu-
blicado en el ntimero 17, del afio 2000, es relevante para quienes
decidan adentrarse en la critica del Derecho desde la critica de
la economia politica.

El nimero 1 de Alegatos es de 1985. Cabe destacar, entre otros
ensayos que han sido publicados en esta revista del Departamegto
de Derecho de la UAM-Azcapotzalco, los trabajos de Gracie-
la Bensusan Areous, Jaime Escamilla Hernandez, al igual
que los de Oscar Correas Vazquez, ademas de los ensayos
de Guastini “La ambigua utopia: Marx criticado por Kelsen”, Joa-
quin Mundo Mendoza “La transicién al capitalismo y Estado de
Derecho”, Leén Cortifias-Peldez “Calicles y Marx en la ciencia cue-
viana del Derecho constitucional” y Jorge Fernandez Souza “La
validez social en el concepto de derecho”. En Alegatos también han
publicado autores como Enrique Gonzilez Rojo, Luis Javier Ga-
rrido Platas, Rafael Pérez Miranda y Alejandro del Palacio Diaz.

De entre las revistas de aparicién reciente, es necesario men-
cionar Redhes. Revista de Derechos Humanos y Estudios Sof:ia-
les y 1a Revista Proyecto Grado Cero. En el nimero 1 de la revista
Redhes de 2009, en la que participan, entre otras instituciones,
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las mencionadas universidades de San Luis Potosi y Aguasca-
lientes, aparecié un texto de Jorge Peldez Padilla intitulado “La
filosofia marxista sobre la politica y los conceptos de ciudadania,
derechos y libertades”. En ese primer ntimero también fue publi-
cado el ensayo de Mylai Burgos “La formacién del jurista en la
sociedad del conocimiento. Un analisis desde la critica-dialécti-
ca”. Asimismo, en su niimero 7, de enero-junio de 2012, Redhes
publicé “Discurso critico y Derecho moderno” de Raymundo Es-
pinoza. En el niimero 13, correspondiente a enero-junio de 2015,
fue publicado el articulo de Jorge Veraza Urtuzuastegui “Lo po-
litico, la nacién, el Estado y el Derecho: superando la crisis del
marxismo (en homenaje a Bolivar Echeverria)”, asi como el tex-
to de Luis Arizmendi Rosales “Los retos del derecho en el siglo
XXI ante la crisis epocal del capitalismo”. Finalmente, en Redhes
igualmente han aparecido ensayos de David Séanchez Rubio, An-
tonio Carlos Wolkmer, Jests Antonio de la Torre Rangel, Helio
Gallardo, Antonio Salamanca, Salo de Carvalho, Juan Antonio
Senent, Fernando Buen Abad, Alejandro Médici y Sirio Lépez
Velasco, por mencionar sélo algunos.

En su niimero 2, de agosto de 2012, la Revista Proyecto Gra-
do Cero publicé el articulo de Victor Romero Escalante “Apuntes
para recuperar a Pashukanis, teérico marxista del derecho sovié-
tico”, asi como una resefia critica del jurista marxista argentino
Alejandro Teitelbaum intitulada “Intermedio epistemolégico: co-
mentarios al articulo ‘La teoria critica y su critica™ de Francisco
Martinez Herrera.

En su ntimero 3, de marzo de 2013, apareci6 el texto de Ray-
mundo Espinoza “Del cuestionamiento al fundamento mistico de
la autoridad a la critica de los fundamentos del Estado y su De-
recho, a propésito de la guerra contra el narcotrifico en México”.
En su niimero 4, de octubre de 2013, finalmente, fueron publi-
cados los ensayos de Gill Boehringer “Independencia del poder
judicial en ‘democracias’ capitalistas: contradicciones, ideologia
y hegemonia” y, de Maryluz Guillén Rodriguez, “Nuevo constitu-
cionalismo social latinoamericano, derechos humanos y luchas
sociales en la Republica Bolivariana de Venezuela”. Asimismo,
en Memoria. Revista de critica militante, se han publicado arti-
culos de Jorge Peldez Padilla, Aleida Hernandez Cervantes, My-
lai Burgos Matamoros y Rodrigo Gutiérrez Rivas.
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Igualmente, para el caso de México, deben mencionarse los
articulos de opinién que periédicamente publican en La Jorr’zada
abogados socialmente comprometidos como Magdalena Gomez

Arturo Alcalde Justiniani, entre otros. Durante muchos anios
Luis Javier Garrido y Arnaldo Cérdova también fueron articu-
listas de referencia en La Jornada. Se trata de autores que asu-
men posiciones criticas respecto de los grandes problemas nacio-
nales y de coyuntura por los que atraviesa México pues suelen
denunciar el comportamiento anémalo del Estado mexicano en
relacién con la manipulacién de las leyes y las violaciones de
derechos, especialmente tratdndose de comunidades indigenas,
campesinos, sindicatos y movimientos sociales en general, asi
como el papel que juegan los poderes salvajes en la reconfigura-
cién de las instituciones publicas y la vida politica del pais.

Sélo para no olvidarlo, en los niimeros 43-44 de la Revista de
la Escuela Nacional de Jurisprudencia, correspondientes a los
meses de julio-diciembre de 1961, Luis Recaséns Siches publico
“El conflicto de nuestro tiempo y la justicia social (Las relacio-
nes justas entre los factores de la produccién)”. En este ensayo el
profesor espanol intentaba demostrar que el conflicto de nuestro
tiempo no era entre el capitalismo y el socialismo, sino entre el
humanismo y el totalitarismo, pues, a decir de Recaséns, el “ca-
pitalismo de viejo estilo” estaba desapareciendo y el “socialismo”
se estaba desinflando. Finalmente, en Andamios. Revista de In-
vestigacion Social, de la Universidad Autéonoma de la Ciudad de
México, se han publicado, por ejemplo, entrevistas y articulos de
Axel Honneth o sobre su obra; en especial destaca el nimero 25,
correspondiente al periodo mayo-agosto de 2014, en el que apare-
ci6 un texto de Philippe van Parijs titulado “Renta basica y la jus-
ticia social. ;Por qué los fildsofos no estan de acuerdo?”, asi como
el articulo de Matias Cristobo “La critica de Marx a los derechos
humanos desde el pensamiento de lo politico”. En Colombia re-
salta la revista Kl Otro Derecho, del Instituto Latinoamericano
para una Sociedad y un Derecho alternativos, que se empezé a
publicar en 1988 y que se enmarca en todo un programa de pro-
mocién de una vision critica integral del Derecho. En su niimero
5, de 1990, por ejemplo, publicaron el importante ensayo de Os-
car Correas Vazquez “Acerca de la critica juridica”. En el numero
4, de noviembre de 1989, habia aparecido ya “Derechos humanos
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y marxismo: breve ensayo para un nuevo paradigma” de Lucia-
no de Oliveira. Finalmente, en el niimero 51, de diciembre de
2015, fueron publicados una serie de articulos que expresan el
vinculo entre la critica de la economia juridica y la critica juridi-
ca especialmente en relacién con problematicas ambientales y la
produccién masiva de victimas del desarrollo neoliberal. Entre
los autores de tales trabajos se encuentran Angel Libardo Herre-
fio Hernandez, Oscar Correas Vdzquez, Magdalena Gémez, Ratil
Garcia-Barrios y Andrés Barreda Marin.

Veamos el panorama en Espaiia. Javier Pérez Royo publicé
en 1977, en el nimero 16 de la revista Sistema, “El capitulo so-
bre la acumulacién originaria: un elemento ideolégico dentro de
la exposicion cientifica de ‘El capital™; asimismo, publicé en el
nimero 20 de 1977 el texto “Estructura y sobreestructura: notas
para un analisis de las relaciones economia-Derecho en la teoria
del modo de produccién capitalista”. En el nimero 27 de 1978,
aparecié “Ernst Bloch y el Derecho natural” de Felipe Gonzélez
Vicén. Igualmente, en la Revista de la Facultad de Derecho de la
Universidad Complutense, mimero 55, de 1979, Elias Diaz Gar-
cia publicé su ensayo “Marx, el Derecho y el Estado”. En octubre
de 1980, el propio Elias Diaz Garcia publicé en el niimero 38-39
de Sistema “Marx y la teoria marxista del Derecho y del Estado”.

Por otro lado, destaca el nlimero 14 de la revista de la Univer-
sidad de Navarra Persona y Derecho, correspondiente al primer
semestre del afio 1986, en donde aparecen trabajos de Gregorio
R. Yurre, Rafael Preciado Herndndez, Juan A. Casaubén, Carlos
Massini Correas, Miguel Angel Ciuro Caldani y Claudio Schwar-
zenberg sobre marxismo y'Derecho. Asimismo, en el ntimero 32,
de 1979, de la revista espaifiola Sistema aparecié “Gramsci y el
derecho” de Nicolds Lépez Calera, y en el miimero 54-55, de 1983,
un trabajo de Alessandro Baratta intitulado “Derecho y Justicia
en Marx”. Los Anales de la Cdtedra Francisco Sudrez, en sus
nimeros 25 y 30, de 1985 y 1990 respectivamente, incluyeron
textos de Antoine Jeammaud, Wolf Paul, Rossana Rossanda y
Agostino Carrino en los que se tratan diferentes aspectos de la
relacién marxismo y Derecho. Francisco Serra publicé “El pensa-
miento filoséfico-juridico y politico de Ernst Bloch” en el ntiimero
13-14 del Anuario de Filosofia del Derecho de 1996-1997. Final-
mente, Joaquin Herrera Flores publicé “De la rueda y el freno.
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£l camino hacia la democracia en Georg Lukics y Rosa Luxem-
purg’ en el nimero 92 de la revista Pasos, correspondiente a los
meses de noviembre y diciembre de 2000.

Ademas de lo anterior, debemos destaca_r el tenaf esfuerzo c_le
Felipe Gonzélez Vicén, quien no sélo escribe una “Advertencia
preliminar” al libro de Hegel Lineas fundamer_ztales de Ia‘ filoso-
fia del derecho, publicado en 1935 por la Rew._st’a de Ot_:mdente,
sino que también es su traductor. Gonzalez Vicén publica en la
revista Sistema, numero 40, de 1981, su articulo “Filosofia y re-
volucién en los primeros escritos de Marx”; en los nimeros 43-44
del mismo afio “La critica de Marx a la Escuela Historica”, y en el
nimero 76, de 1987, “Ludwig Feuerbach y los origenes ﬁlqséﬁcos
del marxismo”. Asimismo, el autor esparfiol escribié en diversas
oportunidades sendas criticas al positivismo juridico a la vez que
mostrd siempre un interés critico por la obra de Kant y el tema de
la desobediencia al Derecho. )

Igualmente cabe mencionar trabajos muy puntuales de Elias
Diaz Garcia como “Marx y marxismo”, publicado en el nimero
121 de la Revista de Estudios Politicos, de enero-febrero de 1962;
“Para un dialogo catolicismo-marxismo”, que aparecié6 en el nu-
mero 37 de la Revista de Occidente, de abril de 1966; “Socialismo
y marxismo en el primer Unamuno; intento frustrado”, publica-
do en el niimero 41 de Cuadernos para el Didlogo, de febrero de
1967; “La filosofia marxista en el pensamiento espaiiol actual”,
incluido en el numero 63 de Cuadernos para el Didlogo, de di-
ciembre de 1968; “Fernando de los Rios: socialismo humanista y
socialismo marxista”, que apareci6 en el niumero 10 de Sistema,
en julio de 1975; “Dictadura del proletariado y socialismo demo-
cratico”, publicado en El Socialista, en junio de 1977; “Ideologia
¥ Derecho. Para una critica de la cultura juridica de la sociedad
burguesa”, en el nimero 17, de Anales de la Cdtedra Francisco
Sudrez, también de 1977; “Marxismo y no marxismo: las sefias
de identidad del Partido Socialista Obrero Espariol”, en el ni-
mero 29-30 de Sisterma, en mayo de 1979, y “Deslegitimacion del
Derecho y del Estado en la sociedad capitalista actual. Conside-
raciones a proposito de la obra de Claus Offe”, en el nimero 2 del
Anuario de Derechos Humanos, de 1983, entre otros tantos textos
sobre el socialismo espariol y el socialismo democrético.

_
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Por su parte, en 1985, en el numero 2 de la revista Doxaq,
Cuadernos de Filosofia del Derecho, fue publicado el articulg
“El trabajo como dato prejuridico” de Juan-Ramén Capella. En
el namero 3, de 1986, “Sobre la critica de Kelsen al marxismo”
de Juan Ruiz Manero; en el nimero 11, de 1992, “Notas sobre
la historia de CLS en los Estados Unidos” y “La retérica de Cri-
tical Legal Studies: impresiones de un lector espaiiol”, de Duncan
Kennedy y de Albert Calsamiglia, respectivamente. Asimismo,
en el nimero 12, de 1992, “Solidaridad y Derecho: la sociologia
juridica de los ‘Critical Legal Studies™, de Agostino Carrino; en
el nimero 17-18, de 1995 apareci6 el articulo de Roberto Garga-
rella “Marxismo- analitico, el marxismo claro”, y en el nimero
21, volumen 1I, de 1998, “La teoria critica en la Argentina” de
Lucia Aseff. Finalmente, en el niumero 35, de 2012, “El extrafio
viaje de G. A. Cohen (y de cierta critica marxista al liberalismo
igualitarista)” de Juan Manuel Pérez Bermejo.

Destacan los multiples articulos de Gergorio Peces-Barba
Martinez. Por ejemplo, en 1971 publicé en el niimero 96 de Cua-
dernos para el Didlogo el texto “Marx contra Marx: un libro apa-
sionante”; “El socialismo y la libertad”, publicado en la revista
Sistema, nimero 9, de 1975, y “Socialismo y estado de derecho”,
en el nimero 15, de 1976; asi como “Origenes doctrinales del
socialismo democrdtico”, publicado en el Anuario Residencia de
Estudiantes “Fernando de los Rios”, 1995-1996, v “Reflexién so-
bre la izquierda”, publicado en los Anales de la Real Academia de
Ciencias Morales y Politicas, niimero 76, de 1999, por mencionar
algunos de sus trabajos relacionados con nuestro tema.

Finalmente, Javier Pérez Royo publico en la Revista de Estu-
dios Politicos diversos articulos: “Alcance y limites de la primera
critica de Marx a la teoria cldsica del Estado”, en el ntimero 5,
de 1978; “Aproximacion al método de la teoria del Estado”, en el
niimero 11, de 1979; “La teoria del partido politico de Umberto
Cerroni”, en el nimero 16, de 1980; asi como “Notas para una
teoria materialista del Estado”, en el niimero 25, de 1982.

Por supuesto debe mencionarse la revista electronica Rebe-
lion.! Se trata de una revista de encuentro y convergencia para

! Véase Rebelidn, en <http:/fwww.rebelion.org/>.

IVIARXJSMO Y DERECHO 89

activistas e intelectuales de izquierda. Autores como el pl:lerto-
rriqueno Carlos Rivera Lugo y los espanoles Carlos ’Fernandez
Liria y Luis Alegre Zahonero, ademas de Juz}n-RamPn Capella:
Juan Pedro Garcia del Campo y el cubano Julio Fernandez Bulté
han publicado en este medio. Asimismo debe destacarse el papel
de New Left Review donde han publicado los mas divergos autores
marxistas, como David Harvey, cuyo articulo “The Right to the
City” apareci6 en su nimero 53, de 2008. _

Antes de terminar vale la pena subrayar la abundancia de
textos sobre la “familia juridica socialista” el sistema juridico
soviético y el sistema juridico cubano, por ejemplo. Lamentable-
mente, gran parte de los autores de estos textos cometen el error
de identificar a priori los contenidos, las formas y las practicas ju-
ridicas concretas de algtin pais con la propuesta teérica de Marx
e incuso con el comunismo. Como excepciones podemos mencio-
nar los trabajos de Manuel Becerra Ramirez y Mylai Burgos y el
texto clasico de Guillermo Floris Margadant sobre los derechos
humanos en el constitucionalismo soviético, entre algunos otros
autores mas. Asimismo, vale la pena destacar la obra La justicia
en la U.R.S.S. de Harold Berman.

Por supuesto que ademds hay literatura juridica marxista
para el olvido o bien literatura con un fuerte caracter dogmati-
co que quizés valdria la pena releer y revalorar criticamente en
la actualidad. No solamente hablo de los manuales rusos o espe-
cificamente de la obra del operador e idedlogo de Stalin Andrey
Januarevich Vyshinski, también me refiero a las exposiciones ca-
ricaturescas del marxismo en que ha degenerado el llamado “ius-
marxismo” especialmente en México. Un caso que vale la pena
mencionar es el del texto de Javier Romo Michaud “Postulados
basicos del Jusmarxismo”, que entre otros disparates sostiene que

en nuestros dias, el jusmarxismo es un[a] corriente que no se puede
adoptar si lo que se busca es cierta respetabilidad académica. La
explicacién es basicamente histérica: con la caida de toda la supe-
restructura tedrica marxista, el jusmarxismo queda en consecuencia
desacreditado.?

2 Javier Romo, “Postulados bésicos del Jusmarxismo”, en <http://ciberius.
org/Documentos/fill/fil4. htm>.

.
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En fin, sirvan las siguientes referencias para pensar el Derechg
moderno de una manera critica asi como para fomentar y desarrg.
llar seria y responsablemente la critica juridica marxista.

Bibliografia (incompleta) en castellano®

Abendroth, Wolfgang, Historia social del movimiento obrero ey-
ropeo, Cultura Popular, Barcelona, 1968. La edicién alemana
es de 1965.

—, Sociedad antagénica y democracia politica, Grijalbo,

Barcelona, 1972. El libro fue publicado en aleman en 1967.

Manuel Sacristan hizo la traduccién.

-, “La funcién mediadora de los partidos”, en Franz
Neumann y Kurt Lenk (eds.), Teoria y sociologia criticas de
los partidos politicos, Anagrama, Barcelona, 1980, pp. 228-
237. La version original alemana es de 1968. La traduccién
estuvo a cargo del jurista esparfiol Ignacio de Otto y Pardo.
Ademaés de textos de Abendroth y Kirchheimer, entre otros,
la obra incluye materiales de Lenin, Luxemburg, Bauer, Bu-
jarin, Stalin, Lukacs, Djilas y Togliatti.

, Ernst Forsthoff, y Karl Doehring, El Estado social,
Centro de Estudios Constitucionales, Madrid, 1986. El tex-

* La siguiente bibliografia no constituye una lista exhaustiva de obras sobre
marxismo y derecho en castellano: més bien se trata de una investigacién en curso
continuo y, por tanto, en constante actualizacién. Los criterios de inclusién tienen
que ver con la adscripcién del autor como marxista o estudioso de la obra de Marx
¥ Engels, su formacién juridica y el tema conereto que aborda en la obra particular
de referencia, Algunos de los autores incluidos no se consideraban a s{ mismos
como marxistas ni como especialistas en la critica de la economia politica. Mu-
chos de ellos tampoco estudiaron Derecho ni ejercieron la profesién. Por otro lado,
algunos de los textos incluidos no versan directamente sobre la relacién entre
marxismo y Derecho o no asumen como punto de partida epistémico y metodo-
16gico el materialismo histérico; sin embargo, si son textos ttiles para entender
los debates en torno a la critica juridica y la ubicacién de ésta dentro del es-
pectro del pensamiento juridico y social contempordneo de pretensiones eriticas.
Por supuesto muchos otros autores y textos podrian ser incluidos ¥y seguramente
otros tantos podrian no haber sido tomados en cuenta. Lo cierto es que el lector
encontrara en esta bibliografia una gran cantidad de autores ¥ textos en lengua
castellana imprescindibles para una formacién juridica de talante eritico,
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to original de Abendroth fue publicado en aleman en_1977.

Los textos de Forsthoff incluidos aparecieron en 1‘904. La

controversia entre ambos autores es célebre. Asimismo, su

discusién con Hermann Heller respecto dell‘a naturaleza del

«fstado social” es basica para la comprension y el de_sarrollo

de los debates en torno a las transformaciones neoliberales

del Estado y el Derecho. _ B

, v Kurt Lenk, Introduccion a la ciencia politica, 'Ana-
grama, Barcelona, 1971. La obra fue publicada en aleman en
1968. Incluye ensayos de autores como Jorg Kammler, Franz
Neumann, Kurt Lenk y Reinhard Kiihn, entre otxl'os, todqs
ellos valiosisimos para el estudio del Derecho Publico del si-
glo XX. .

Adler, Max, La concepcion del Estado en el marxismo. .Sobrfz la
diferenciacién entre el método socioligico y el juridico, Siglo
XXI, México, 1982. El libro fue publicado en 1922 como parte
del debate de la socialdemocracia austriaca con Hans Kelsen.

Aguilera de Prat, Ceséreo R., La teoria bolchevique del Estado
socialista, Tecnos, Madrid, 2005.

Althusser, Louis, Sobre la reproduccion, Akal, Madrid, 2915. El
manuscrito fue publicado en francés por Jacques Bidet en
1995. El libro recoge textos escritos entre 1969 y 19’?E§.

Altvater, Elmar, y Otto Kallscheuer, “Estado y reproduccién con-
junta de las relaciones de dominacién capitalista”, en Louis
Althusser et al., Discutir el estado. Posiciones frente a una
tesis de Louis Althusser, Folios, México, 1982, pp. 158-168. El
original italiano fue publicado en 1978. _ .

, v Birgit Mahnkopf, La globalizacién de la inseguri-
dad. Trabajo en negro, dinero sucio y politica infornft’al, Pai-
dés, Buenos Aires, 2008. La edicién original en alemén es de
2002. . .

Alvarez Tabio, Fernando, Politica y legalidad, Ciencias Sociales,
La Habana, 1977.

Ambriz Arévalo, Gerardo, y Ricardo Bernal Lugo (coords.), El
derecho contra el capital. Reflexiones desde la izquierda con-
tempordnea, Contraste, México, 2016. El libro inr;lt_lye un tex-
to de Luis Alegre Zahonero, Carlos Fernandez Lma. y Daniel
Iraberri Pérez intitulado “Derecho, Estado y propiedad. La
libertad republicana contra la concepcién liberal del Estado”.

P
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Asimismo destacan los textos de Eduardo Alvarez “La critica
de Marx a la concepcién normativa e institucional de la demo-
cracia liberal”; Egbert Méndez Serrano, José Luis Rios Vera y
Gabino Javier Angeles Calderon “El Estado de Derecho en la
légica de la dominacién del capital”, y José Maria Martinelli
“Abstraccion juridica y concreto histérico”.

Andrés Ibanez, Perfecto (ed.), Politica y justicia en el Estado ca-
pitalista, Fontanella, Barcelona, 1978. Perfecto Andrés Iba-
fiez hace la traduccién y colabora con una “Introduccién a
‘Magistratura Democratica™. El libro contiene textos de Sal-
vatore Senese, Luigi Ferrajoli y Giancarlo Scarpari.

Arias Gomez, Jorge, La concepcién marxista del derecho, Uni-
versidad de El Salvador, El Salvador, 1998.

Arizmendi Rosales, Luis. “Los retos del Derecho ante la crisis
epocal del capitalismo en el siglo XX1”, en El capital ante la
crisis épocas del capitalismo, Instituto Politéenico Nacional
(IPN), México, 2016, pp. 167-192. Una versién primigenia de
este capitulo aparecid en el niimero 13 de la publicacién Red-
hes de la Universidad Auténoma de San Luis Potosi.

Artous, Antoine, Marx, el Estado y la politica, Sylone, Barcelona,
2016. El libro en su versién original en francés apareci6 en
1999.

Ash, William, Marxismo y moral, Era, México, 1969. La primera
edicioén en inglés es de 1964.

Atienza, Manuel, “;Por qué leer a Marx hoy?”, en Arnaldo Cér-
dova, Luis Salazar Carrién y Manuel Atienza, ;Por qué leer a
Marx hoy?, Fontamara, México, 2009, pp. 11-46.

—, “Marxismo y ciencia del derecho”, en Introduccién al
derecho, Fontamara, México, 2011, pp. 230-246. La obra fue
publicada originalmente por la editorial Barcanova, Barcelo-
na, en 1985,

= , Marx y los derechos humanos, Mezquita, Madrid,
1983.

, ¥ Juan Ruiz Manero, Marxismo y filosofia del dere-
cho, Fontamara, México, 1993. El trabajo de Juan Ruiz Ma-
nero “Sobre la critica de Kelsen al Marxismo” ya habia sido
publicado en el nimero 3 de la revista Doxa, de 1986; asi-
mismo el texto “Marxismo y ciencia del derecho”, escrito por
ambos autores, ya habia sido publicado en el niimero 64 de
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la revista Sistema de 1985. Finalmente, el texto “Marx y lqs
derechos humanos” retoma los capitulos inicial y final del li-
bro homénimo de Atienza y un articulo publicad{? en %982 en
Cuadernos de la Facultad de Derecho de la Universidad de
Palma de Mallorca. -

Balibar, Ltienne, Derecho de ciudad. Culturay polt_twa en dfzn_z,o-
cracia, Nueva Visién, Buenos Aires, 2004. La primera edicién
en francés es de 1998. _

Baratta, Alessandro, Criminologia critica y crft{ca del ffer?cho
penal, Siglo XXI, México, 1986. La edicion original en italiano
es de 1982. . .

Barberis, Giorgio, El reino de la libertad. Derecho, politica e his-
toria en el pensamiento de Alexandre Kojéve, Prometeo, Bue-
nos Aires, 2015. La edicién original el italiano es de 2003.

Barcellona, Pietro, Postmodernidad y comunidad. El regreso de
la vinculacién social, Trotta, Madrid, 1992. La versién italia-
na es de 1990. Cabe destacar que los traductores de la obra
fueron Héctor Claudio Silveira Gorski, José Antonio Estévez
Araujo y Juan-Ramén Capella. _

, El individualismo propietario, Trotta, Madrid, 1996.
La publicacién original en italiano es de 1987. ‘

_, v Giuseppe Cotturri, El Estado y los juristas, Fonta-
nella, Barcelona, 1976. La versién original es de 1974. La tra-
duccién del italiano fue realizada por Juan-Ramén Capella.

. Dieter Hart, y Ulrich Miickenberger, La formaci_ér_t del
jurista. Capitalismo monopolistico y cultura juridica, Civitas,
Madrid, 1977. La edicién original en italiano data de 1973.

Barreda Marin, Andrés (coord.), La audiencia final. Sentencia,
fiscalias y relatorias. Capitulo México del Tribunal Perma-
nente de los Pueblos (2011-2014), Ttaca, México, 2016. En el
libro fueron publicados diversos materiales que describen y
analizan la crisis de derechos humanos y de legitimidad del
Estado mexicano a partir de la relacidn entre la economia ¥ el
Derecho en el marco de un proceso social de concientizacion,

documentacién y denuncia legal. Los trabajos fueron elabora-
dos en el ano 2014.

Basso, Lelio, Socialismo y revolucién, Siglo XXI, México, 1983.
La publicacién italiana data de 1980. La ediciéon en castellano
estuvo al cuidado de José Arico y Jorge Tula.

.
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Benjamin, Walter, “Hacia la critica de la violencia”, en Obras,
Libro 11, vol. 1, Abada, Madrid, 2007, pp. 183-206. El trabajo
fue publicado originalmente en 1921.

Bensaid, Daniel, “Marx y el robo de lefia. Del derecho consue-
tudinario de los pobres al bien comiin de la humanidad”, en
Karl Marx, Los debates de la Dieta Renana, Gedisa, Barcelo-
na, 2007, pp. 95-125.

, “Luchar no es jugar (Marx frente a los teéricos de jue-
gos y de la justicia)”, en Marx intempestivo. Grandezas y mi-
serias de una aventura critica, Herramienta, Buenos Aires,
2013, pp. 187-243. La edicién original en francés es de 1995,

_, “Karl Mary, los ladrones de lefia y los derechos de los
desposeidos”, en Karl Marx, Contra el expolio de nuestras vi-
das. Una defensa del derecho a la sobernia energética, a la vi-
vienda y a los bienes comunes, Errata Naturae, Madrid, 2015,
pp. 55-158. El texto original en francés de Daniel Bensaid fue
publicado en 2007.

Bensusan Areous, Graciela, La adquisicidn de la fuerza de tra-
bajo asalariado y su expresion Jjuridica, Universidad Auténo-
ma Metropolitana (UAM), México, 1982.

Bergalli, Roberto, Critica a la criminologia (hacia una teoria
critica del control social en América Latina), Temis, Bogota,
1982.

, Hacia una cultura de la jurisdiccion. Ideologias de
Jjueces y fiscales (Argentina-Colombia-Espana-Italia), Ad-
Hoc, Buenos Aires, 1999.

——, “La ficcién de la prevencién penal: una claudicacién
moderna”, en Claudio Martyniuk y Roberto Bergalli (comps.),
Filosofia, politica y derecho. Homenaje a Enrique Mart, Pro-
meteo, Buenos Aires, 2003, pp. 355-374.

» “Principio de justicia universal y modernidad juri-
dico-penal”, en Angélica Cuéllar Vazquez y Arturo Chdvez
Lépez (coords.), Visiones transdisciplinarias y observaciones
empiricas del derecho, Coyoacéan / Universidad Nacional Au-
ténoma de México (UNAM), México, 2003, pp. 39-56.

(coord.), Sistema penal y problemas sociales, Tirant lo
Blanch, Valencia, 2003.

Berman, Harold, La justicia en la U.R.S.S. Una interpretacion
del derecho soviético, Ariel, Barcelona, 1967. La primera

P
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edicién en inglés es de 1950. El traductor al castellano de esta

jmportante obra es Juan-RsEn}én_Ca’pt_ella},.

Berumen Campos, Arturo, “01'1t1c€1 ]_umdlca , en Apuntes de filo-
sofia del derecho, Cardenas, México, .2903, pPp. 97-130.‘ 5

___, Fetichismo y derecho. Ejercicios de redeterminacion

~ juridica, UAM, México, 2013, pp. 358.

___, Teoria pura del derecho y materialismo historico Co-
rﬂ;roacén, México, 2008. . o ;
Bidart Campos, German, Marxismo y derecho constitucional,

Ediar, Buenos Aires, 1979. o
Bidet, Jacques, Refundacion del marxismo. Exp{zcacwn Y recons-

truccion de El capital, LOM, Santiago de Chile, 2007. La edi-

cién original en francés es de 2004. ) ) .
Bloch, Ernst, “El hombre y el ciudadano segun.M’arx , en Erlc!n

Fromm (comp.), Humanismo socialista, Paidés, _Buen?s Al

res, 1966. El libro compilado por Fromm aparecié en inglés

en 1965. '

_, Derecho natural y dignidad humana, Aguilar, Ma-
drid, 1980. La edicién alemana original es de 1961. La tra-
duccién al castellano es de Felipe Gonzalez Vicén.

, “La filosofia del derecho”, en Sujeto-objeto. El pensa-
miento de Hegel, Fondo de Cultura Econémica (FCE), l\fz[é?clco,
1985, pp. 228-255. El libro fue escrito por Bloch en Memc? a
mediados de la década de los cuarenta y publicado en espariol
en 1949. La traduccién estuvo a cargo de Wenceslao Roces. La
primera edicién alemana aparecié en 1951. ‘

Bobbio, Norberto, “Marx y la teoria del derecho”, en Ni con Marx
ni contra Marx, FCE, México, 1999, pp. 185-197. Este ensayo
fue publicado originalmente en italiano en 1978. o

Bottomore, Tom, “El derecho”, en Introduccion a la socao_!o:gza,
Peninsula, Barcelona, 1989, pp. 245-257. La edicién original
en inglés data de 1962. ) .

A _, “Ciudadania y clase social, cuarenta aios despues”,
en Thomas Marshall, Ciudadania y clase social, Alianza, Ma-
drid, 1998. La primera edicién inglesa del libro de Marshall
es de 1950. El texto de Bottomore es de 1990. o

Campbell, Tom, “La justicia como critica: Marx y la ef<plotacmn_,
en La justicia. Los principales debates contempordneos, Gedi-
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sa, Barcelona, 2002, pp. 181-200. La edicién original en inglés
data de 1988.

Canizarez, Fernando, Teoria del derecho, Pueblo y Educacion,
La Habana, 1979.

Capella, Juan-Ramon (comp.), Marx, el derecho y el Estado, Oi-
kos-Tau, Barcelona, 1969. En particular destaca el texto de
Ljubomir Tadic “Kelsen y Marx: contribucién al problema de
la ideologia en la ‘teoria pura del derecho’ y en el marxismo”,
asi como la “Introduccién” de Capella. Vale mencionar que en
el libro se recogen textos valiosisimos de Umberto Cerroni,
Ralph Miliband y Nicos Poulantzas.

, Sobre la extincion del derecho y la supresion de los
Jjuristas, Fontanella, Barcelona, 1970.

, Materiales para la critica de la filosofia del Estado,
Fontanella, Barcelona, 1976.

_, Los ciudadanos stervos, Trotta, Madrid, 1993.

—, Fruta prohibida. Una aproximacién histérico-teorética
al estudio del derecho y del estado, Trotta, Madrid, 2006.

Carbonnier, Jean, Derecho flexible. Para una sociologia no ri-
gurosa del derecho, Tecnos, Madrid, 1974. La traduccion fue
realizada por Luis Maria Diez-Picazo. La edicién original
francesa es de 1969.

, Sociologia juridica, Tecnos, Madrid, 1977. La traduc-
cién del francés también fue realizada por Luis Maria Diez-Pi-
cazo. La obra fue publicada en su idioma original en 1972.

Carcova, Carlos Maria, Teorias juridicas alternativas. Escritos
sobre derecho y politica, Centro Editor de América Latina,
Buenos Aires, 1993.

——, “Acerca de las relaciones entre derecho y marxismo”,
en Derecho, politica ¥y magistratura, Biblos, Bueno Aires,
1996.

ce , La opacidad del derecho, Trotta, Madrid, 2006.

- , “La teoria juridica desde perspectivas criticas”, en
Andrés Botero (coord.), Filosofia del derecho argentina, Te-
mis, Bogot4, 2008, pp. 49-75.

Cerroni, Umberto, “Marxismo y derecho”, en La libertad de los
modernos, Martinez Roca, Barcelona, 1972, pp. 110-138. El
libro fue publicado en italiano en 1968.

r
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! , “Derecho e igualdad”, en La libertad de los modernos,
Martinez Roca, Barcelona, 1972, pp. 69-109.
~___, “Derecho e historia”, en La libertad de los modernos,
Martmez Roca, Barcelona, 1972, pp. 37-68.
____,Marxy el derecho moderno, Grijalbo, México, 1975. El
libro aparecio en Italia en 1962.

. , El pensamiento juridico soviético, Cuadernos para el
Dialogo (EDICUSA), Madrid, 1977. El libro fue publicado
en italiano en 1969.

_, “Conocimiento cientifico y derecho”, en Introduccion
a la ciencia de la sociedad, Critica, Barcelona, 1978, pp. 89-
165. El libro fue publicado en italiano en 1976.
_,“Comunismo y constitucion”, en Problemas de la tran-
sicion al socialismo, Critica, Barcelona, 1979, pp. 204-210. La
edicion italiana es de 1977.

Chambre, Henri, El marxismo en la Union Soviética, Tecnos,
Madrid, 1960. Destaca particularmente la primera parte, de-
nominada “La ideologia juridica”. La edicién original es de
1955.

Christ, Julia, y Florian Nicodéme (dirs.), La injusticia social.
;Cudles son los caminos para la critica?, Nueva Vision, Bue-
nos Aires, 2015. La edicién orginal data de 2013.

Cohen, Gerald Allan, “Base y superestructura, poderes y dere-
chos”, en La teoria de la historia de Karl Marx. Una defensa,
Siglo XXI, Madrid, 1986, pp. 238-274. La edicion original en
inglés es de 1978.

Colectivo de Estudios Juridicos Criticos “Radar”, Imaginando
otro derecho. Contribuciones a la teoria critica desde México,
Universidad Auténoma de San Luis Potosi / Centro de Estu-
dios Juridicos y Sociales Mispat / Educacion para las Ciencias
en Chiapas, México, 2013.

Colletti, Lucio, “Kelsen”, en La superacion de la ideologia, Ca-
tedra, Madrid, 1982, pp. 155-175. El libro fue publicado en
italiano en 1980.

Conde Gaxiola, Napoleén, Hermenéutica dialéctica transformacio-
nal y la cuestion juridica, IPN / Plaza y Valdés, México, 2008.

— (comp.), Teoria critica y derecho contempordneo, Hori-
zontes, México, 2015. En esta importantisima obra colaboran
juristas como Anibal D’Auria, Albert Noguera Fernandez,

.
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Oscar Correas Vazquez, Celso Naoto Kashiura Junior, Carlog
Rivera Lugo y el propio Napoleén Conde Gaxiola, entre otros,

, ¥ Victor Romero Escalante (coords.), La critica del
derecho desde América Latina, Horizontes, México, 20186,
Cabe destacar la participacion del jurista brasilefio Alysson
Leandro Mascaro cuyo texto “Derecho, capitalismo y estado
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» Teoria critica del Derecho desde América [qy | CAPITULO III
Akal, México, 2017. La traduccién de la versién en porty.
se debe a Alejandro Rosillo Martinez. Se trata de ung onn EL MARX;SMO DE LA REVISTA
que expone el panorama abierto de las opciones critica CRITICA JURIDICA

Derecho que se han desarrollado en Latinoamérica a p
de la valoracién de los aportes del pensamiento j1.tridic(:..(,-1-'l
co occidental, incluido el marxismo, y la proyeccién del hor}
zonte de la critica juridica inspirada en el pensamiento Jagi.
noamericano de la liberacién. .
Wréblewski, Jerzy, Sentido y hecho en el derecho, Fontamarg
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Yavich, Lev Samoilovich, Teoria General del Derecho. Proble
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bate, Debate, Madrid, 1980. 9

Marxismo y Derecho

mo ya he sefialado antes, la critica del Derecho juega un pap:el
damental en particular dentro de la critica de la economia
politica y en general en el proyecto global de critica de la socie-
lad burguesa y de critica de la civilizacién propuesto por Marx
gels. Esto no ha pasado desapercibido para intelectuales re-
ucionarios de la talla de Gyorgy Lukacs, Ernst Bloch y Karl
! Korsch, por mencionar tan sélo a algunos de los mas relevantes
Zivs, Samulil, Derechos humanos. Prosiguiendo la discusién, Pro- forjadores del llamado marxismo occidental. _
greso, Moscu, 1981. El original ruso es de 1980. A - En 1'923 aparecieron dos’obras qkle inauguraron la tra:hclon e
Zolo, Danilo, “La cuestién del estado en el capitalismo maduro. samiento que se conoceria como marxismo occidental” y poste-
y la crisis del marxismo escoldstico”, en Louis Althusser et riormente como “marmst critico™ st‘torza y conciencia de clase
al., Discutir el estado. Posiciones frente a una tesis de Louis e Gyorgy Lukdcs y_Marx.tsmp y filosofia de Kar] Korsch. U.no Qe
Althusser, Folios, México, 1982, pp. 84-92. S ensayos conte_rudos premsgmeilte en Historia y conciencia
, La justicia de los vencedores. De Nuremberg a Bag- e clase es “Legalidad e ilegalidad ', un texto que Lukacs habia
dad, Edhasa, Buenos Aires, 2007. La edicién original en ita- crito en 1920. Karl Korsch no solo fue uno de los marxistas
, ' ‘ . s importantes del siglo XX sino que a la vez fue propiamente

liano data del 2006. ] : e bucion al
Zuleta Puceiro, Enrique, Teoria del derecho. Una introduccion : E_ibogado mal‘XISté_i-’ En 1913 escnl‘mo ’CO?IfP‘IbUCIOR al cono-
critica, Depalma, B i / Mmiento y comprension del Derecho inglés y en 1922 Lucha de
» Depalma, Buenos Aires, 1987. : . % “ .

ases y derecho del trabajo; en 1922 publicé una “Introduccién

1a Critica del Programa de Gotha” y en 1930 una reseiia cri-
Uca al libro de Pashukanis La teoria general del derecho y el
Marxismo; ademéas de multiples ensayos y articulos sobre temas
Telacionados con el Derecho laboral, el sindicalismo y el prole-
iado. Sin duda, la reflexién de mayor envergadura realiza-
da Por un filésofo marxista esta contenida en Derecho natural
Y dignidad humana de Ernst Bloch, obra publicada original-
Mente en aleman en 1961. Finalmente, los nombres de Lukdcs,
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Bloch y Korsch deben incluirse dentro de la pléyade de autoreg
marxistas o simpatizantes que se interesaron o contrihu),rel.011

en el desarrollo de una reflexién juridica de caracter critico, ep.
tre quienes destacan Vladimir Ilich Lenin, Karl Renner, May
Adler, Antonio Gramsci, Walter Benjamin, Galvano Della Vg,

pe, Franz Leopold Neumann, Otto Kirchheimer, Lucio Colletti,
Antonio Negri, Jean-Marie Vincent, Jacques Bidet, Nicos Poy.
lantzas y Daniel Bensaid, entre muchos otros.

Asimismo, juristas fundamentales en el desarrollo de la
critica juridica marxista como Evgueni Pashukanis, Umbertq
Cerroni, Michel Miaille y Oscar Correas Vazquez han sefialadg
la importancia de pensar el Derecho de una manera critica en
conexion con un cuestionamiento integral y profundo del capita-
lismo y la sociedad burguesa.

Las obras de Pashukanis, Cerroni, Miaille y Correas Viz-
quez representan la cima de los esfuerzos de fundamentacién y
desarrollo de una critica marxista del Derecho. No sélo nos ofre-
cen el panorama y el anilisis critico de los debates del momento
vinculados a los grandes problemas practicos a los que se han
enfrentado los procesos revolucionarios en cada coyuntura his-
térica, sino que también se trata de autores que avanzaron pro-
puestas metodoldgicas concretas para pensar el Derecho desde
el marxismo, asi como plantearon y trataron en profundidad los
temas ahora cldsicos del pensamiento juridico marxista, ade-
mas de que sus escritos son auténticos retos intelectuales que
han obligado a los juristas del siglo XX y de principios del XXI a
introducirse en investigaciones de vanguardia que implican el
abordaje de temadticas de frontera. La teoria general del derecho
¥ el marxismo de Pashukanis, publicada originalmente en 1924;
Marx y el derecho moderno de Cerroni, aparecida en 1962; Una
introduccion critica al derecho, publicada por Miaille en 1976,

junto con la obra colectiva Para una critica del derecho, de 1978;
lo mismo que Introduccion a la critica del derecho moderno, publi-
cada por Oscar Correas Vazquez en 1982, son obras clasicas de
la critica marxista del Derecho moderno. Los trabajos de cada
uno de estos autores constituyen referentes indispensables en
la literatura juridica producida en los marcos del marxismo so-
viético, el marxismo occidental y el marxismo latinoamericano,
respectivamente.
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Fl desarrollo de un marxismo critico y de una tgoria criPic‘a
-'.91 Derecho de cepa marxista ha avanzado en rn_edlo’de multi-
. Jes debates con la filosofia neokantiana y la soc1?lgg1a de Max
Heper, con el positivismo y el marxismo dogmatico de corte
.‘-f:nni:sta, con la filosofia analitica anglosajona y _la teoria pura
"B ] Derecho de Hans Kelsen, con el estructuralismo y con el
.'dznsamiento posmoderno e incluso, mas re“cifentemente,_ con lalls
'gorrientes agrupadas en torno al llamado “giro decolonial” y la
filosofia de la liberacion. . ‘ ’

" Las lineas teéricas de comprensién marx1s_ta del fer}omeno
juridico estuvieron dominadas en la }.)ri_mera mitad del siglo pa-
sado por el pensamiento juridico soviético. _ _

| Destaca sobre todo el trabajo de Pashukanis ya mencmnat_ﬁlo.
| Pero ademas la obra del jurista ruso es fundamental porque in-
siste en pensar las categorias juridicas desde las categorias de
la critica de la economia politica expuestas por Marx en FEl ca-
pital, propuesta metodolégica que lamentablemente no ha s3do
comprendida cabalmente por los juristas y por ello no ha tenido
eco suficiente en la critica juridica marxista.!

Incluso ahora la influencia de Pashukanis es notable en au-
tores como Antonio Negri y Carlos Rivera Lugo. Asi, en el_ ca-
pitulo I (escrito a principios de la década de los_ 90) de su libro
El trabajo de Dionisos, Negri y Hardt senalan sin ambages que
han adoptado y desarrollado el pensamiento de Pash”ukams y
su penetrante férmula: “Derecho es igual a mercado”. De h_e-
cho su relacién con Pashukanis, asi como la de éste con Lenin
y Marx, la establece Negri en su libro La forma-Estado: cuyo
capitulo VII (que data de 1973) estd dedicado a Pashul}camsﬁ Es
muy importante, como puntualiza Adolfo 'S{u}chez \f’azque_z en
el Prélogo que escribié en 1976 para la edicién mexicana de l‘a
obra del jurista ruso, no pasar por alto que cua:qdo Paghukams
redacta La teoria general del derecho y el marxismo tiene muy
Presente, ademas de la obra de Stuchka y Reisner, e incluso la
del propio Kelsen, la lectura que hace Lenin, en el capitulo v dE
El Estado y la revolucion, de la “Critica al Programa de Gotha

! Véase Pashukanis, La teoria general del derecho y el marxismo.
*Véase Antonio Negri, La forma-Estado, pp. 255-293.
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de Marx.’ Para Negri, el concepto marxista de trabajo viyo ¢
racterizado por su “naturaleza definitivamente indomable”’ e
la base de la mas radical critica del Derecho y el Estado. Pr;(?-a
samente son Negri y Hardt quienes comienzan a hablar de unb
teoria del comunismo juridico desligindola inmediatamente d;;
“socialismo juridico del antiguo mundo soviético” y vinculandg.
la mas bien con Marx y su critica del capitalismo asi como con
las luchas contra la explotacién capitalista de la clase obrera
y de la humanidad en su conjunto. Segtin estos autores, para
la teoria del comunismo juridico, el comunismo es, de manerg
simultanea, punto de partida y punto de llegada de la critica deo
la forma-Estado. Asumiendo en su integridad los dos momentog
del discurso critico, el negativo y el positivo, los autores rela.
cionan el primero con el punto de partida de la critica marxista
del Estado (para ello retoman la famosa frase con la que Marx
define el comunismo en la Ideologia alemana: “el comunismo
es el movimiento real que anula y supera el estado de cosas ac-
tual”) y al segundo con el punto de llegada (el comunismo como
proyecto, como propuesta alternativa real frente a la “raciona-
lidad instrumental del derecho y del Estado”). El propésito de
Hardt y Negri estd claro: “liberar la potencia del trabajo vivo de
las prisiones que construyen el Estado y el derecho para hacer
posible la explotacién”.4

En consonancia con lo anterior, en su texto “El comunismo:
algunos pensamientos sobre el concepto y la practica”, Negri
sostiene que ser comunistas es estar en contra del Estado y de
todas las instituciones que lo organizan y representan; se re-
fiere a la multitud como una “totalidad de instituciones singu-
lares” que se encuentra inmersa, ahora mismo, en un “proceso
d.e transicion” en el que “el comunismo” ya existe (no como fin
sino como condicidn); el autor italiano habla del avizoramiento
de las instituciones de lo comiin en la “transformacién de las
relaciones de gobernabilidad” que se registran en las sociedades
posindustriales; del poder constituyente del comunismo como

? Véase Pashukanis, op. cit.
* Véase Negri y Hardt, El trabajo de Dionisos. Una critica de la forma-Esta-
do, pp. 9-29,
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; reductible a las “estructuras constitucionales que han orga-
nizﬂdo el capital y su Estado”; de lo comﬁnl como “nuevo va_lor
de uso’s construido en medio de la resistencia y la organizacion
contra 12 dominacién y la explotacién capitalistas.®

Carlos Rivera Lugo, siguiendo esta veta, ha colocado en el
horizonte del debate y en el léxico de los juristas criticos latinoa-
mericanos y espaiioles expresiones como Derecho de lo comin,
comunismo juridico o Derecho vivo.®

Las obras de Stuéka y Pashukanis, asi como el debate que
sostuvieron, responden a las complejas problematicas y con-
tradicciones histéricas con las que se enfrentaron la revolucién
bolchevique y la naciente Unién de Republicas Socialistas So-
viéticas (URSS). Sin embargo, la vertiente mayoritaria durante
el stalinismo fue la oficial, representada por Andréi Vyshinski
y los muy populares manuales soviéticos de adoctrinamiento.

De la muerte de Stalin, en 1953, a la actual crisis de sobrea-
cumulacién de capital iniciada en 2007 se han publicado multi-
ples obras que abordan la manera en que Marx y Engels pensa-
ron el Derecho, la manera en que la dialéctica materialista, la
concepcién materialista de la historia o la critica de la economia
politica pueden fundamentar cientificamente una critica radical
del Derecho moderno como un todo, de ciertas instituciones ju-
ridicas particulares, de la teoria burguesa del Derecho e incluso
de casos practicos singulares y de la dimensién juridica de co-
yunturas historicas concretas.

Destaca, por ejemplo, La libertad de los modernos de Cerro-
ni, asi como su ya citado Marx y el derecho moderno. La obra de
Cerroni nos brinda los mejores balances criticos de los debates
tedricos previos, en particular de los debates de los juristas ru-
s0s. La obra de Cerroni es clave para comprender los caminos
que seguir la critica marxista del Derecho en el siglo XX, sobre
todo porque este jurista italiano plantea e insiste en la nece-
sidad de pensar desde el marxismo la especificidad normativa

® Véase Negri, “El comunismo: algunos pensamientos sobre el concepto y
llsépréctica”, en Analia Hounie (comp.), Sobre la idea del comunismo, pp. 155-
6.
® Véase Rivera Lugo, “El Derecho de lo comiin”, en Rebelién, 3 de marzo de
2010; “La miseria del Derecho”, en Rebelion, 8 de febrero de 2011.
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del Derecho.” En América Latina es necesario resaltar 1a by
pionera de Oscar Correas Vazquez, en especial sus trabajog 3
blicados entre finales de la década de los setenta y principiosp L
los ochenta, y en los cuales proyecta y desarrolla parcialmEn

y de los fundamentos de la ciencia juridica.®
No obsj:ante, el desarrollo de una critica del Derecho modgp. |
no a partl}* de una comprensién cabal del plan de la critic .
la economia politica y de una lectura atenta de El capital va ‘3
del reconocimiento pleno de la teoria del desarrollo capi;:a]%ya;' '
g]a!:qrada por Marx, no ha sido la opcién preferida por la cri};s"ta3
juridica marxista contemporanea, que ha avanzado mis b'lca'
por momentos confundiéndose crasamente con la ideologia l.en:-
ridica burguesa, por el camino ficil de la proyeccion mecéniju-:
d.e‘ la lucha de clases en el interior del Derecho la bizantini c%
cion del n;arx_ismo en referencia al fenémeno jur,idico ola simzi;
caricaturizacién de la dogmatica escolastica stalinista bai 1 1
nombre de iusmarxismo. N
_Los avatares del combate discursivo y la sumisién ingenua a
‘l‘a inmediatez de los hechos han facilitado 1a reivindicacién de
.Otl‘i‘afj formas” de hacer “critica juridica”, incluso de una “critica
]urld’u.:a rpoderada”, de una “critica auténticamente critica de
la critica juridica”™ de “otras formas” de hacer “critica juridica”
para cuyo perfeccionamiento sus portavoces no han dudado en
prescmdl.r, cuando les ha sido necesario y oportuno, no sélo de
los I.narm.stas, incluido Engels, sino del mismo Mar,x negando
la vigencia de la critica de la economia politica y rev:)cando fi-
nalmentle, por este camino, los fundamentos del discurso criti-
Co marxista en general, e incluso olviddndose, y esto es lo mas
grave, de la critica radical al capitalismo o de la necesidad mis-
ma de clr1t1.carlo. Un contexto de represién social v de triunfalis-
mo capitalista enmarca el caos epistemoldgico impuesto por el

pe— . j
Véase Cerroni, La libertad de los modernos, y Marx y el derecho moderno-

ease CO eas A

azquez Id !Og Ju dICG Iﬂof i} [
V T v 3 €0, a rt 3 JGduCC‘lﬂﬂ. a !ﬂ critica a
dc}echo mode? no, ¥y La CJEHCIGJI’{T ldh‘;’a’.

E'LMARXISMO DE LA REVISTA...

133

Jiberalismo como sustento de los saberes técnicos y la orga-
.,acion de las disciplinas universitarias. El cruce de este esce-

io con una tradicion intelectual formalista y de miras preca-
rias respecto del papel de los abogados en la sociedad burguesa
la ubicacién del Derecho en los procesos de la transformacion
 cial deriva en una serie de confusiones e injusticias que han
pesado sobre la critica juridica y que la han desfigurado hasta
convertirla en complejos estudios interdisciplinarios o cultura-
listas, o bien en sintesis imposibles de posturas incongruentes
entre si e incluso en simple derivacién de propuestas tedricas
que se presentan como de vanguardia y que en iltima instancia
quedan apresadas en la ideologia burguesa.

El caso del iusmarxismo en México es emblematico. Se tra-
ta de una expresién acufiada por Manuel Ovilla Mandujano en
1975 con el propésito de introducir en la formacién de los estu-
diantes de grado el analisis marxista del Derecho frente a la
hegemonia del pensamiento juridico convencional. Sin embar-
go, las exposiciones académicas que han retomado la expresion
han sido las responsables de la caricaturizacién, descrédito y
consiguiente neutralizacion, limitacién y negacién del discurso
critico de Marx para pensar el Derecho mexicano y en general
el Derecho contemporaneo. Los vulgarizadores y los profesores
universitarios confundieron la propuesta de Ovilla Mandujano
con la propuesta de los manuales soviéticos y de esta manera
lograron neutralizar el potencial critico de los debates juridicos
centrados en la lucha de clases asi como demeritar los alcances
de la polémica dada en el marxismo en torno a la relacién entre
la estructura econémica de la sociedad, su superestructura ju-
ridica y politica y las formas determinadas de conciencia social
que le corresponden, por ejemplo. En contra de esta madeja de
aberraciones cobra mayor relevancia la posicién sostenida des-
de los afios setenta por Oscar Correas Vazquez quien, en un ar-
ticulo publicado ya en la primera década del siglo XXI, confirma
Su identidad y sus convicciones al declarar que la Critica Juri-
dica, que no seria tal critica si no tuviera inspiracién marxista,
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tiene como objeto develar_ la apariencia para revelar como Derecho?”; finalmente, en octubre del mismo afo aparece, en el
apaanencla_ ocu{ta las 1_*e]ac1ones sociales”.? '_ ptimero 5 de Dialéctica el ensayo “El modo de produccién asidti-
as tesls mas consistentes que han ido apareciendo y que s;-‘ yla filosofia griega”.

A principios de 1979 publica dos ensayos en el niimero 1 del
Boletin de Informacion del Tlustre Colegio de Abogados de Pue-
pla: “La ciencia juridica” y “El formalismo en el Derecho”, que son
realmente textos escritos en 1978; de hecho, este iltimo aparecié
en el numero 9 de la revista Estudios Juridicos del Instituto de
" nvestigaciones Juridicas de la Universidad Veracruzana. En el
nimero 6 de la Revista Pedagogica, también de la Universidad
Veracruzana, aparecié “El fetichismo juridico”. Poco después,
para el segundo trimestre de 1979, apareci6, en el ntimero 6 de la
Revista del Poder Judicial del Estado de Tlaxcala, el trabajo “El
contrato de compraventa de fuerza de trabajo”, cuya elaboracion
Correas habia concluido en abril de 1978.

En el numero 1 de la revista Critica, de la UAP, de 1978, Co-
rreas publicé “La dialéctica revolucionaria”; para el nimero 3,
en 1979, “Perspectivas contemporéaneas de la Ciencia Juridica”,
y, en 1980, para el nimero 6, “Teoria marxista de la revolucién
proletaria”. En junio de 1980, publicé en el nimero 8 de la revis-
ta Dialéctica su trabajo “Adam Schaff y la concepcién juridicista
del socialismo”. En el niimero 4 de la revista Episteme aparecio,
en el mismo afio, “El neopositivismo juridico y el marxismo”.

En los nimeros 15 y 16 de la misma Revista del Poder Judi-
cial del Estado de Tlaxcala, correspondientes al segundo semes-
tre de 1981, apareci6 el ensayo “La ideologia juridica francesa
y el contrato de compraventa de fuerza de trabajo” que fue pu-
blicado en forma paralela, en el ntimero 6 de los Cuadernos de
_Ciencia,s Sociales de la Universidad Auténoma de Guerrero, en
julio de ese afio. En el nimero 5 de esta coleccién Correas ya ha-
bia publicado “La propiedad precapitalista y el Cédigo Civil”. En
1982, en el niimero 10 de la revista Procés, dedicado a las aproxi-
maciones criticas del Derecho en América Latina, fue publicado
el ensayo “Le Droit comme ‘forme’ sociale”, resultado de la po-
D’encia que Correas present6 en 1981 durante el III Rencontre de
VAssociation Critique du Droit, en Goutelas-en-Forez, Francia.
En el niimero 12 de la revista Critica, Correas public6 en
1.982 su ensayo “La ciencia y la produccién mercantil capita-
lista”; en el nimero 15 aparecié “Procés 9, comentarios desde

han mantenido a partir de los debates marxistas actualeg an
torno a la concepcién del Derecho, referentes a su ubicacig en-:f
papel en el proceso de transicién al socialismo y a la forman':y'
gumental de la critica juridica marxista, confirman la propue:r
original de Marx al respecto, es decir, tienen la mira puesta :a
la construccién de una teoria materialista, dialéctica e histérie
de lo socialmente exigible sustentada en una perspectiva parti. 1
cipativa de la produccién social arraigada en el valor de uso as;
como en particular en el desarrollo, de una critica del Derechg
burgués asentada en la critica de la economia politica.

La critica juridica marxista
de Oscar Correas Vdzquez

Ser marxista fue cuestién de tiempo. En su natal Cérdoba, Os-
car Correas Vazquez habia conocido a José Aricé. Pero fue hasta
después de 1976, ya en México y de la mano de Oscar del Barco‘,.
c1'.tando Correas emprende la aventura obligatoria de todo mar-
xista: I;a lectura de El capital. Critica de la economia politica.

Ep julio de 1976, Correas publica, en el ntimero 1 de la revis-
ta Dialéctica, su ensayo “Aristételes: propiedad y lucha de cla-
ses’_’; en el mismo afio publica, en el nimero 9 de la revista dela
Umvgrsidad Auténoma de Puebla (UAP) el ensayo “;Es posible
una ciencia juridica?”; ademas, dentro de la coleccién Controver-
sia de la universidad, publicé El Derecho y las luchas democrd:
ticas. En el nimero 2 de Dialéctica, en enero de 1977, aparece
una resefia del libro de Arnaldo Cérdova Sociedad y Estado ef
el mundo moderno; asimismo, en el niimero 4, de enero de 1978,
aparece su comentario al libro de Pashukanis La teoria gene
ral del derecho y el marxismo, intitulado “;Una dialéctica del

Rt . . P T i
Véase Correas Vézquez, “El marxismo y las disciplinas sociales”, en Juli®

Murioz éiubin (coord.), La interdisciplina y las grandes teorias del mundo moder”
no, p. 40,
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Puebla”, mientras que en el niimero 16, ya en 1983, apareci
“El problema de la propiedad y la nacionalizacién bancaria. Una
curiosidad juridica”; finalmente, en el nimero 17 presenté “Lag
madres de Plaza de Mayo: de locas a madres”. También en 1983,
Correas escribe la “Presentacién” para el segundo volumen de la
coleccion Critica Juridica, El léxico juridico del Marx liberal, da
Riccardo Guastini, libro que representaba el inicio de un ambj.
cioso proyecto que lamentablemente no ha podido ser concluido,
la traduccion al castellano del apéndice de 1a obra de este jurista
italiano Marx dalla filosofia del diritto alla scienza della societq,
1l lessico giuridico marxiano 1842-1851.

En 1984, ano'en que aparece el niimero 0 de la revista Criticq
Juridica, ademas de los trabajos mencionados Correas ya habia
publicado los libros La ciencia juridica, en 1980, su importanti-
sima Introduccién a la critica del derecho moderno (Esbozo), que
si bien aparece en 1982 fue escrito entre 1978 y 1979, e Ideologia
Juridica, de principios de 1983, obras en las que recoge, sinteti-
za y desarrolla sus trabajos anteriores. Correas fundé la revista
Critica Juridica con el apoyo del rector de la UAP Alfonso Vélez
Pliego y del entonces director de su Facultad de Filosofia, Adridn
Gimate. Igualmente, participaron en su fundacién Jorge Luis
Ibarra, Antonio Azuela y Graciela Bensusan Areous, entre otros.

Cada vez que ha tenido la oportunidad, Oscar Correas se ha
reivindicado marxista y ha definido la critica juridica que él pro-
pone como una contribucién a la visién marxista del Derecho
positivo moderno. A pesar de la oscuridad intelectual que impli-
c6 el paso del siglo XX al siglo XXI, Correas no dio un paso atras.
Ya sea en Argentina durante la década de los setenta; en Puebla
desde fines de esa misma década hasta principios de los noventa;
en la Ciudad de México luego de la caida del muro de Berlin y
del desmembramiento de la URSS, o bien mirando de frente la
actual crisis mundial del capitalismo neoliberal, Correas no ha
renunciado a ver al marxismo como la tnica propuesta tedrica
capaz de explicar a cabalidad el mundo capitalista y, por tanto,
de contribuir en su transformacién radical.

Los archivos de la revista Critica Juridica, en sus ya mas de
treinta afos, se han convertido en el acervo histérico de buena
parte del pensamiento juridico-critico latinoamericano y euro-
peo, en el testimonio viviente de la critica juridica marxista ¥
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del dialogo fructifero que ésta ha sost_enido en los momentos mas
dificiles para el pensamiento de izquierda con otros autox'ef),_co-
(rientes y escuelas criticas del Derecho modernlo. Hoy en México,
o inicios de la segunda década del siglo XXI y‘]us?:o al atravesar
por 1a experiencia desnuda de la barbarie capitalista ne_ohberal;
hoy, ante el regreso a Marx y el retorno d(_e los rrllarfcl_stas, de
]a critica de la economia politica, del materla_hs_mo histérico, (ile_ la
flosofia de la praxis y de la dialéctica materialista; hoy, la critica
del Derecho moderno que se expresa en la obra de Oscar Correas
y en la revista Critica Juridica puede. ser por _ﬁn valorada’y re-
cuperada en toda su riqueza. No festejemos t1j1unfos~ que aun no
llegan. Festejemos todos, luego de mas de treinta afios de iu_cha
por la justicia en contra de las atrocidades del mundo del capital,
que atin podemos seguir luchando.

Los contenidos de Critica Juridica

Junto a El Otro Derecho, del Instituto Latinoamericano para una
Sociedad y un Derecho Alternativos de Colombia, o Alegatos, del
Departamento de Derecho de la Universidad Auténoma Metropo-
litana Azcapotzalco, Critica Juridica se ubica entre las revistas
més importantes y de mayor tradicién en América Latina en ma-
teria de jurisprudencia critica.

Entre 1984 y 2014 se publicaron 38 niimeros de Critica Juri-
dica (del 0 al 37). La estructura de la revista se ha mantenido en
sus aspectos fundamentales: presentaciones contextuales y de
contenido, una parte central (con secciones de derechos huma-
nos, metodologia y ensefianza juridica, politica latinoamericana,
teoria, analisis, monografias, archivo especial y homenajes) y
otra secundaria (que incluye entrevistas, testimonios, noticias,
comunicaciones, informes, resefias, etcétera).

Entre los autores que han publicado o han sido entrevista-
dos en Critica Juridica se encuentran Michel Miaille, Antoine
Jeammaud, Norberto Bobbio, Renato Treves, Umberto Cerroni,
Riccardo Guastini, Vincenzo Fe:rrari, Francesco Galgano, Ra}-
ffacle De Giorgi, Paolo Grossi, Agnes Heller, Hans Kelsen, Ni-
klas Luhmann, Jerzy Wréblewski, Peter Fitzpatrick, Lawrence
Friedman, Peter Gowan, Peter Goodrich, Emir Sader, Michael
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Léwy, Eros Roberto Grau, Salo de Carvalho, José Eduardo '
Campos de Oliveira Faria, Antonio Carlos Wolkmer, Edmundo- !

Lima de Arruda Junior, Eder Ferreira, Boaventura de Sougy
Santos, Juan-Ramén Capella, Joaquin Herrera Flores, Davig
Sanchez Rubio, Modesto Saavedra Lépez, Juan Antonio Senent
de Frutos, Carlos Miguel Herrera, Albert Noguera Fernéndez'
Juan Iiigo Carrera, Atilio Borén, Enrique Guinsberg, Néstop
A. Braunstein, Maristella Svampa, Enrique E. Mari, Ricardq
Entelman, Carlos Carcova, Alicia E. Ruiz, Pablo R. Perel, Clay,.
dio E. Martyniuk, Roberto Bergalli, Anibal D’Auria, Alejandrg
Medici, Esteban Rodriguez Alzueta, Juan Carlos Balerdi, Jogg
Orler, Mauro Benente, Daniel Cieza, Daniel Nina, Yoel Carrillp
Garcia, Carlos Rivera Lugo, Helio Gallardo, Roger Merino Acy.
fia, Luis Fernando Avila Linzédn, Rigoberta Menchi Tum, Ger-
man Gutiérrez, Eduardo Mendieta, Gustavo Fondevila, Antonio
Salamanca, Anna Maria Fernandez Poncela, Horacio Cerutti,
Franz J. Hinkelammert, Enrique Dussel, Gudrun Lenkersdorf,
Jorge Veraza Urtuzudstegui, John Saxe-Ferndndez, Luis Diaz
Miiller, Jorge Witker, Arnaldo Cérdova, César Cansino Ortiz,
Victor Alarcén Olguin, Gabriel Vargas Lozano, Héctor Diaz-Po-
lanco, Mauricio Beuchot, José Guadalupe Gandarilla Salgado,
Oscar Correas, Ana Maria del Gesso Cabrera, Jorge Luis Ibarra,
Jaime Escamilla Hernandez, Jesis Antonio de la Torre Ran-
gel, Graciela Bensusdn Areous, José Emilio Ordofiez Cifuentes,
Guillermo Floris Margadant S., Angélica Cuéllar Vazquez, Raul
Hernédndez Vega, Carlos Mallorquin, Manuel Ovilla Manduja-
no, Florencia Correas Vizquez, Rolando Tamayo y Salmorén,
Jorge Fuentes Morta, Arturo Berumen Campos, Enrique Ca-
ceres Nieto, Luis Gonzdlez Placencia, Barbara Zamora, Jacque-
line Ortiz Andrade, Juan de Dios Hernéndez Monge, Napoledn
Conde Gaxiola, Alejandro Rosillo Martinez, Fernando Tenorio
Tagle, Luis Daniel Vazquez Valencia, Katherine Isabel Herazo
Gonzélez y German Medardo Sandoval Trigo.

Publicaciones de autores paradigmdticos

del pensamiento juridico alternativo
en Critica Juridica

T

Autores

Textos publicados
en Critica
Juridica

Edmundo Lima de Arruda Junior

‘Roberto Bergalli

José Eduardo Campos de Oliveira Faria

‘Juan-Ramén Capella
’Carlos Carcova
‘Umberto Cerroni
| Oscar Correas Vazquez
Napoleén Conde Gaxiola
Anibal D’Auria-
Peter Fitzpatrick
Riccardo Guastini
Joaquin Herrera Flores
Antoine Jeammaud
Enrique E. Mari
Michel Miaille
José Emilio Ordoniez Cifuentes
Carlos Rivera Lugo
Boaventura de Sousa Santos
dJestis Antonio de la Torre Rangel
Antonio Carlos Wolkmer
Jerzy Wréblewski
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. Algunos de los campos y lineas temdticas recurrentes ;
tz'ca Juridica h{m sido Kelsen y la teoria pura del Denech:?.n
xismo, anarq}llsmo, posmodernidad, psicoandlisis, len e
Dex:echo‘; tgorla del Estado y filosofia politica: ideo]c;gia 'gufu? Y
socmlog_la juridica; Derecho econdmico, agra:rio y Iaboi-ufldlc
trol social; Derecho penal y criminologia critica: Derec}? e
genay p_luralismo juridico; uso alternativo del De,rech{r D(J o
altelfnatw?; ensenanza del Derecho; capitalismo g]obz’xli e
neolll?erallsmo, extracativismo; filosofia de la libe;acién- irg ol
colonial y Derecho; movimientos ¥ protesta social; demé(il = -
dergchos humanos; procesos constituyentes y nue’vo con t'ama: 4
nalismo latinoamericano, entre otros. .

. s de notar que, en los primeros afios de la revista, los textos
qobre marxismo y Derecho eran mas abundantes, situacion que
- oco a poco fue cambiando para que otras perspectivas espisté-
- picas ¥ metodolégicas deudoras del materialismo histérico y en
.otraS ocasiones de caracter idealista e irracional fueran cobran-
do mayor presencia. Igualmente, en un primer momento los tex-
tos de Derecho econémico, agrario y laboral ocupaban en mayor
medida las paginas de la revista. Sin embargo, posteriormente el
perecho indigena y el pluralismo juridico adquirieron gran peso
en Critica Juridica, lo mismo que mas recientemente ha sucedi-
do con temas como la criminalizacién de la protesta social y el
nuevo constitucionalismo latinoamericano. No obstante, Critica
Juridica sigue siendo una revista marxista sobre Derecho cuya

Publicaciones sobre temas fundamentales
para Critica Juridica

Temas bdsicos de Critica Juridica Textos publicados
Marxismo y Derecho 19
Hans Kelsen y la teoria pura ¥ |
del Derecho 19 q
perecho indigena y pluralismo
juridico A

Ensefianza del Derecho
Protesta social

Nuevo constitucionalismo latinoameri-
cano iy

. TAsimismo, Critica Juridica ha hecho homenajes a Rena-
C;) reves, Manufj*l Ovilla Mandujano, Jorge Fuentes Morta ¥
scar Correas Vazquez. Finalmente, la revista ha presentado

p ?

historia hace constar el desarrollo del pensamiento juridico-cri-
tico en el paso de un siglo a otro.

Bibliografia

Bloch, Ernst, Derecho natural y dignidad humana, Aguilar, Ma-
drid, 1980.
Cerroni, Umberto, La libertad de los modernos, Martinez Roca,

Barcelona, 1972.
, Marxy gl derecho moderno, Grijalbo, México, 1975.

Correas Vazquez, Oscar, La ciencia juridica, Universidad Auto-
noma de Sinaloa, México, 1980

, Ideologia juridica, Universidad Auténoma de Puebla,
México, 1983.

, Introduccion a la critica del derecho moderno (Esbo-
z0), Fontamara, México, 2000. '

, “El marxismo y las disciplinas sociales”, en Julio Mu-
fioz Rubio (coord.), La interdisciplina y las grandes teorias del
mundo moderno, Centro de Investigaciones Interdisciplina-
rias en Ciencias y Humanidades-Universidad Nacional Auté-
noma de México, México, 2007.

Korsch, Karl, Marxismo v filosofia, Era, México, 1977.

, Lucha de clases y derecho del trabajo, Ariel, Barcelo-

na, 1980.




142 CRITICA MARXISTA DEL DERECyy

—» “Intro_duccién a la Critica del Programa de Gotha” e
. lff}'scratos politicos, vol. 1, Folios, México, 1982, pp. 68-89 '8
ukics, Georg, Histori renct ij S
o g, Historia y conctencia de clase, Grijalbo, Mexmo,
Negri, Antonio, La forma-Estado, Akal, Madrid, 2003.
——, y Michael Hardt, El trabajo de Dionisos. Una criti
de la forma-Estado, Akal, Madrid, 2003. e
, “El c?rn_unismo: algunos pensamientos sobre el con.
cepto y la Practlca”, en Analia Hounie (comp.), Sobre la ideq
del comunismo, Paidés, Barcelona, 2010.
Pashukanfls, Evgueni, La teoria general del derecho y el marxis.
~mo, Grijalbo, México, 1976.
Rivera Lugo, Carlos, “El Derecho de lo comin”, en Rebelidn, 3 de
marzo de 2010. ’

, “La miseria del Derecho”, en Rebelién, 8 d
. on, e febrero

CAPITULO IV

ACLARACIONES SOBRE EL SENTIDO
Y LA FUNDAMENTACION
DE LA CRITICA JURIDICA MARXISTA

1. COMENTARIO DE ALEJANDRO TEITELBAUM"

En el presente volumen, Raymundo Espinoza aborda de frente
un tema que ocupa hace tiempo a juristas, a filésofos del Derecho
y también a gente de la calle: ;qué es el Derecho?

Para ello ha consultado a un vasto e ideolégicamente hetero-
géneo campo de autores que han tratado el tema a fin de sacar
sus propias conclusiones, asumiendo la postura de lo que llama
critica juridica, de la que dice en el comienzo de su Prélogo que

no es una teoria positiva del orden normativo estatal, sino una criti-
ca de la teoria burguesa del Derecho y sus variantes. En este senti-
do, no es un discurso positivo sobre un objeto de estudiosino un cues-
tionamiento del orden juridico burgués. Tampoco es un movimiento
social. La critica juridica es un quehacer teérico, que pretende dar
cuenta de la realidad del mundo del capital y sus contradicciones a
partir de un horizonte histérico-filoséfico especifico: el del proletaria-
do y la revolucién comunista.

Constata Espinoza que, sometido a la presién de la ideolo-
gia capitalista dominante, el pensamiento juridico critico se ha
estancado, ha perdido el rumbo, y que las posturas divergentes
expresan este estado de cosas.

Para superar dicho estado de cosas, nuestro autor postula la
“necesidad de que la critica juridica reivindique su raigambre
marxista y su pertenencia a un horizonte histérico-filoséfico dis-
tinto al burgués”.

* Ex representante de la Federacién Internacional de Derechos Humanos y de
la Asociacién Americana de Juristas ante las Naciones Unidas.
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Precisa su idea diciendo que la critica juridica debe “recong.
cerse como parte de una critica implacable a la totalidad buyy.
guesa”, es decir, ser parte “de un proyecto integral de critica de
la modernidad capitalista” y reivindicar “su terca pretensién de
colaborar en la transformacién revolucionaria del mundo de]
capital”.

Y hacia el final del Prélogo advierte que se trata “de un discur-
so que reflexiona sobre la transformacién practico-material de 1
realidad, pues sin este propdsito explicito la critica del Derecho
moderno bien puede pasar por una asignatura mas dentro de un
plan de estudios convencional”. Las definiciones de Espinoza —que
compartimos— no pueden ser mas claras y terminantes.

En el capitulo I (“Discurso critico y Derecho moderno”) Espino-
za profundiza su reflexién apoyindose en una abundante biblio-
grafia de autores de distintas corrientes. Valora la produccién
latinoamericana en la materia, aunque la estima escasa hasta
afios recientes, momento en que adquirié un nuevo impulso:

Muestra de ello —escribe— fue, sin duda, el debate intercontinental
que han sostenido hace poco Carlos Rivera Lugo de Puerto Rico y
otros importantes filésofos y juristas como lo son el espanol Juan
Pedro Garcia del Campo, el mexicano de origen argentino Oscar Co-
rreas Vazquez y el también puertorriquenio César Pérez Lizasuain,
asi como dos relevantes pensadores contempordneos también de iz-
quierda: los espanioles Carlos Ferndndez Liria y Luis Alegre Zaho-
nero.

Este debate fue publicado en 2013 —como indica Espinoza en
una nota— por la Universidad Nacional Auténoma de México con
el titulo EI comunismo juridico. Un debate necesario, teniendo a
Carlos Rivera Lugo y a Oscar Correas como coordinadores y al
mismo Raymundo Espinoza al cuidado de la edicién.

No hemos leido esa publicacién pero si la nota de Carlos Fer-
nandez Liria y de Luis Alegre Zahonero titulada “Comunismo y
Derecho”, publicada en Rebelién (<http://www.rebelion.org/noti-
cia.php?id=117932>), respondiendo a una nota anterior de Rivera
Lugo publicada también en Rebelién con el titulo “El comunismo
juridico” asi como la réplica de Rivera Lugo a Carlos Fernandez
Liria y a Luis Alegre Zahonero publicada de nueva cuenta en
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Rebelion con el titulo “La miseria del Derecho” De la lectura
de ambas notas se desprende que el debate no ha sido pacifico,
y es mejor asi porque las chispas suelen aportar claridad a una
controversia y son preferibles al habito del consenso, que puede
tener consecuencias letargicas.

En “La miseria del Derecho”, Rivera Lugo se pregunta y res-
ponde qué entendemos por Derecho:

El Derecho es, en dltima instancia, un sistema u ordenamiento
histéricamente determinado de relaciones sociales de produccién,
intercambio y distribucién. Nada que ver con esa operacién pro-
fundamente reductora de lo que bajo la sociedad capitalista se ha
pretendido que entendamos por Derecho, separado de las relaciones
sociales histéricamente concretas. El Derecho es producto del pro-
ceso de auto-ordenacién que desde la sociedad misma acontece, una
sociedad de clases, prenada de jerarquizaciones sociales, con grados
diferenciados y desiguales de autoridad y poder a su disposicién. De
ahi la socialidad primordial del Derecho. Su esencia estd en su ma-
terialidad como relacién de poder y relacién de fuerzas, como muy
bien apunta Garcia del Campo, y no en su idealidad como un deber
ser ahistérico. No son las normas ni las leyes sino estas relaciones
estratégicas la fuente constitutiva y material del Derecho. Son éstas
las verdaderas fuentes de la ordenacién social. Por tal motivo, el
Derecho no posee una historia propia. No deviene histéricamente
como un conjunto de ideas y enunciados normativos sino a partir de
un conjunto especifico de relaciones sociales y de poder.

Yo diria que es una buena explicaciéon materialista, histéri-
ca y dialéctica del Derecho en general y el Derecho burgués en
particular.

En su articulo, Fernandez Liria y Alegre Zahonero, después
de autodefinirse como comunistas y anticapitalistas, escriben:

Histéricamente, ser comunista no ha tenido ninguna gracia, pues
[hasta hoy serlo] ha consistido en hambre, clandestinidad, exilio,
sacrificio, prisién, torturas y muertes. Los comunistas no luchaban
para poder seguir luchando, sino para poder dejar de hacerlo. Es de-
cir, para instituir algo, algo a lo que, precisamente, hay que llamar

! Disponible en <file://E:/RIVERA%20LUGO%20Rebelion.%20La%20mise-
r1a%20del%20Derecho.html>,
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L kil
“comunismo”. Luchaban para ganar, no para agotarse en Una |
sin fin. E

Y siguen:

Los comunistas no queremos agitarnos todo el rato. Queremog d :
cansar [...] No queremos vivir en un perpetuo poder constituy
incapaz de dejar nada constituido [...] Contra [el capitalismo] N
remos més bien todo lo contrario: instituciones que se sastengliﬁu
pie por si solas, sin necesidad de agotar en ello la vida de log se :
humanos [...] el problema —y el foco de los malentendidos— surger:'sj“
p}antear si eso a lo que estamos llamando Derecho es lo que el may.
xismo ha llamado el “Derecho burgués”. [...] Y entonces se est4 im 3
sibilitando lo que es mds esencial hacer: criticar el Derecho burg:g;
a favor del Derecho. “A favor del Derecho”, y no para dejar paso a
una ocurrencia mejor que el Derecho. '

Lo hemos repetido muchas veces. El Derecho es la tinica escale.
ra que ha inventado el ser humano para elevarse por encima de lg
religién y la tradicién. Si te empenias en dar un paso més al llegar
arriba, \_rueIVES a caer al suelo. El Derecho es la tinica escalera que
puede situar a la sociedad por encima de la autoridad de los ances-
tros, de los dioses y de los reyes.

Puede entenderse que para Fernindez Liria y Alegre Zaho-
nero la degeneracién y el fracaso del “socialismo real” se ha debi-
do a la carencia del DERECHO (asi, con mayusculas) que definen
como la “Gnica escalera que ha inventado el ser humano para
elevarse por encima de la religién y la tradicién, de la autoridad
de los ancestros, de los dioses y de los reyes”.

Fernandez Liria y Alegre Zahonero han elevado el Derecho
a la categoria de omnisciencia autosuficiente para liberar al ser
humano de todos los prejuicios y de toda opresién y capaz de
contener Instituciones “que se sostengan en pie por si solas”, sin
Intervencién humana.

Existen escuelas juridicas y jusfiloséficas que —con diversos
matices y enfoques— tienen en comun definir el Derecho como
una categoria por encima de las coyunturas histéricas y de 1as
relaciones sociales.

Pero el enfoque de Fernandez Liria y Alegre Zahonero va mu-
c}_lo mas alld, y describen como ideal juridico un Derecho orwe-
lhafmo, donde las relaciones sociales e incluso el conocimiento
estan establecidos de una vez para siempre y los seres humanos |
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ueden dedicarse a descansar y quizas puedan echar raices,

como 1as plantas.
Puede ser que esta vision esperpéntica del Derecho haya sido

motivada por la conviccién de que el fracaso de los paises lla-
mados socialistas se ha debido a la inexistencia en ellos de las

 jnstituciones y los derechos y garantias nacidos bajo el impulso

de las revoluciones burguesas.

Por ejemplo, la Carta Magna de 1215, la Declaracién de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789, la Declaracién
Universal de los Derechos Humanos de 1948, la separacién y la
independencia de los tres poderes, etcétera.

Pero fuera de los paises del socialismo real, en los paises ca-
pitalistas avanzados, las llamadas democracias occidentales, es-
t4n formalmente vigentes dichas normas e instituciones y otras
similares establecidas por el constitucionalismo nacional.

Sin embargo, es facil constatar que en los hechos no rigen, la
independencia de los poderes no es mas que una ficcién y una
serie de derechos y garantias estdn restringidos o no existen, ya
sea de hecho o merced a legislaciones de excepcioén que se trans-
forman en permanentes. Esto ocurre més o menos progresiva-
mente y, cuando hace falta, con golpes o autogolpes de Estado.

De modo que la mera existencia de un DERECHO (asi sea con
mayuscula) no garantiza la vigencia del asi llamado “Estado de
derecho”. Dicho de otra manera, el Derecho no garantiza ni pue-
de garantizar el total ejercicio de los derechos ciudadanos, o, mas
ampliamente, de los derechos populares.

Y en lo que se refiere al “socialismo real”, su fracaso no se
debe a una cuestién de inexistencia de un Derecho inmanente
sino a razones politicas, ideoldgicas y sociales. .

Con lo que volvemos al comienzo: el Derecho expresa la rela-
cion de fuerzas entre clases antagonicas en un momento histoéri-
co dado. No hay un Derecho inmanente por encima de las clases.

Esto no quiere decir que en una sociedad sin clases, en una
sociedad socialista, no deban existir normas que definan y es-
tablezcan el funcionamiento de las instituciones, garanticen el
ejercicio de las libertades y también reglas de convivencia social
cuya violacién deba ser sancionada.

Pero éstas no pueden establecerse de una vez para siempre
pues deben ser revisadas a medida que la sociedad avanza hacia
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estadios mds elevados de convivencia y civilizacién, en Ia Pers. Bt
pectiva —lejana— de reducir el Estado a simple administradop :',
las cosas y de suprimir su funcién coercitiva. F
Por ejemplo, en materia de cargos publicos y/o representati.
vos hace falta establecer reglas claras a fin de que en los mism
se refleje la composicién social de la sociedad y de que los ma
datos sean cortos, rotativos y revocables en cualquier moment
por causas justificadas
Esto no existe y los hechos muestran que no puede existir en
una sociedad capitalista. La progresiva degradacién de la llama.
da democracia representativa en el sistema dominante se ver;
ca, entre otras cosas, analizando la composicién social de log p
lamentos —la supuesta “representacién popular”~, donde nun,
estuvieron representadas las clases populares, y en particular
los trabajadores, en proporcién a su peso demografico. Y en
ultimos decenios la curva de dicha representacién es descenden
hasta ser ahora, en lo que se refiere a los trabajadores, nula o
nula. Se puede decir entonces que la tasa de representacién de
las capas socioeconémicas en los parlamentos esta invertida con
relacidn a la realidad social. 19
Dicho de otra manera, las capas sociales mas ricas y menos
numerosas estan sobrerrepresentadas mientras que las més mo-
destas y numerosas estin subrepresentadas. O simplemente no
estdn representadas. ‘A
Para el ejercicio de la funcién parlamentaria hay un proceso
de reclutamiento selectivo y de clase que pasa por las instancias
politicas (tanto de derecha como de izquierda) y por los grupo
corporativos econdmicamente mas fuertes.
Aunque las normas vigentes en las “democracias occidenta-
les” consagran la libertad de pensamiento y de expresién, ésta
son s6lo un mito dado que los medios masivos de comunicacién
estdn monopolizados por los intereses econémicos dominantesy
son vectores —lo mismo que lo fundamental de la educacién en-
todos los niveles— de las ideologias pro sistema, que formatean el
pensamiento de las mayorias. '
Cerrando este intermedio, volvemos al trabajo de Espinoza-
Se trata pues, como titula el autor un apartado del capitulo;
de “Pensar el Derecho de otra manera”. ]

-
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Pensarlo criticamente desde un punto de vista marxista.

Aqui Espinoza hace una salvedad importante:

Nuestro conocimiento de la obra de Marx y Engels es, con frecuen-
cia, indirecto y de carécter propagandistico; en otras ocasiones, se

fundamenta en lecturas superficiales, fragmentarias y aisladas. Lo

que se hace es aprender la ideologia marxista en boga bajo una me-
todologia arbitraria y unilateral. En ambos casos el resultado es el
mismo: el desconocimiento e incomprension de la obra de Marx y
Engels como un proyecto critico de la totalidad capitalista.

Esto requiere una aclaracion. El capital que escribié Marx

Jleva por subtitulo Critica de la economia politica. En esta obra
est4 contenido un estudio critico del capitalismo que mantiene
plena vigencia.

;Qué quiere decir, desde un punto de vista marxista,
‘hacer un estudio critico?

‘Sanchez Vazquez escribe que ya en una obra tan temprana como
Quiénes son los “amigos del pueblo” (1894) se ve claramente el
contenido prictico de la actividad teérica de Lenin:

acabar con las ilusiones, apoyarse en el desarrollo efectivo y no en
el deseable; o también: “sefialar la salida de este orden de cosas que
es indicada por el desarrollo econémico”. La teoria se vuelve pric-
tica; ella permite despertar conciencias, agitar, etcétera, pero, dice
asimismo Lenin, a condicién de que responda I) a las demandas del
proletariado y 2) a exigencias cientificas. O sea: para Lenin, la fun-
cién préctica de la teoria (su condicién de respuesta a exigencias
practicas, del proletariado) se halla vinculada a su cardcter cientifi-
co, vinculacién que es propia del marxismo o de la teoria y la practi-
ca politicas inspiradas por él.

La unién de ambos aspectos es, a juicio de Lenin, lo distintivo de
la teoria de Marx ya que “por su misma esencia es una teoria critica
¥ revolucionaria”, y aclara inmediatamente que critica significa aqui
materialista, cientifica.

Esta teoria se plantea directamente como su tarea poner al descu-
bierto todas las formas del antagonismo y de la explotacién de la
sociedad moderna, seguir su evolucién, demostrar su caracter tran-
sitorio, lo inevitable de su conversién en otra forma y servir asi al
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proletariado para que éste termine lo antes posible, y con |

o acribe Espinoza:
facilidad posible, con toda explotacién.? ma ] g

‘La reflexién sobre los limites y las condiciones de posibilidad del
: ordenamiento juridico de la modernidad permite avanzar de una
yisién ideoldgica del Derecho (superficial, abstracta, ahistérica, dog-
mética ¥ purista) a una concepeién real del mismo como parte de
una totalidad histérico-social concreta.

Para estudiar criticamente el capitalismo, Marx empleg 8 :
método: el método materialista, histérico y dialéctico. d

El doble mérito de El capital es el de haber mostrado lag o
tradicciones insuperables del capitalismo, su naturaleza int,
secamente explotadora y su cardcter histéricamente transj
por un lado, y, por el otro, habernos dejado el método apro
para estudiar los hechos de la naturaleza y de la sociedad
las especificidades correspondientes a cada objeto de estudio,

Marx mismo, en otros trabajos, se refirié especificament
dicho método. En la primera pigina del Prélogo a la Contri
cion a la critica de la economia politica, de 1858-1859, escrib

Y agrega mas adelante:

_El Derecho moderno es un orden de conducta heterénomo, c?erciti\{o,
* pilateral y externo, producto de la dominacién clasista, es cierto. Sin
~ embargo, la critica de este Derecho moderno nos muestra un Dere-
cho que subyace y subsiste en paralelo con la normatividad juridica
~ del capital y su ideologia. Una normatividad que no es exclusiva del
" Estado, que no requiere de su reconocimiento para ser valida.

El resultado general al que llegué y que una vez obtenido sirvi
hilo conductor a mis estudios puede resumirse asi: en la produccién.
social de su vida los hombres establecen determinadas relaciones
necesarias e independientes de su voluntad, relaciones de prod
cién que corresponden a una fase determinada de desarrollo de
fuerzas productivas materiales. El conjunto de estas relaciones de
produccién forma la estructura econémica de la sociedad, la b
real sobre la que se levanta la superestructura juridica y poli
a la que corresponden determinadas formas de conciencia social.
modo de produccién de la vida material condiciona el proceso d
vida social politica y espiritual en general. No es la conciencia del
hombre la que determina su ser sino, por el contrario, el ser social es
lo que determina su conciencia.? ;

" Ese Derecho “subyacente” jes vélido segin qué criterios de
alidez? ;Los establecidos por Kelsen, de inspiracién hegeliana?
1 parecer no, porque no requiere el reconocimiento del Estado.
'Es el “minimo de ética” segin lo definia Jellinek?

a1 Espinoza describe ese Derecho “subyacente”:

~ Un Derecho cuya produceidén no es monopolizada e impuesta de for-
~ ma unilateral por un tercero. Un orden de la conducta que no en-
- cuentra su esencia ni su garantia en la amenaza del uso de la fuerza
o bien en el uso efectivo de ésta. Un Derecho auténomo, determinado
- racional y democraticamente a partir de la participacién simétrica
- de los afectados, que responde a las necesidades de la comunidad
¥ que potencia sus libertades y canaliza sus anhelos, una normati-
- vidad con la que la comunidad se identifica y reconoce, un Derecho
Inmerso en la ética y que tiene a la moralidad como momento de
su realizacién y no como simple normatividad alterna, un orden de
conducta que parte de y aspira a una justicia més alla del aprove-
chamiento y la reciprocidad mezquina de la sociedad burguesa.

Marx también escribié sobre su método en Miseria de la filo-
sofia (1847), capitulo II, “La metafisica de la economia politica’s
en el primer apartado “El método”, y, junto con Engels, en L@
sagrada familia (1844), capitulo V, en el segundo apartado “El

misterio de la construccién especulativa”. £ . .
~ Esto no es Derecho: es un Derecho ideal basado en ciertos va-

0res irrealizables en las condiciones del sistema capitalista.

e Mientras tanto, como ya hemos sefialado, existe en muchos
] 'dos un Derecho que cumple con los requisitos de validez kelse-
‘Manos pero que no estd realmente vigente y mucho menos res-
Onde a la idea del Derecho que nos podemos hacer Espinoza, el
’-'aut?r de estas lineas y mucha otra gente que aspira a un cambio
_’ *adical de la sociedad.

* Adolfo Sanchez Vdzquez, “El concepto de praxis en Lenin”, en Dignoid:
Revista de Filosofia, vol. 25, nim. 25, p. 60 (cursivas del original). A
% Karl Marx, Contribucién a la critica de la economia politica, pp. 4-5- [EI
autor remite a la edicién de Siglo XXI, México, 2005, pero transcribe el texm' .;fe
la traduecién publicada en Chttpszﬂwww.marxists.orgfespanol!m-e.-‘18505-"mt°"
conpol.htm> (N. del ed.)]
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En el tercer apartado del primer capitulo, titulado “Mayy .,
Hegel a propésito de la critica del Derecho moderno”, Esping,,
encuentra muchos puntos de contacto entre ambos.

Sin embargo, en la Critica de la filosofia del Estado de Hege]
(1843) Marx se ocupé de tomar claramente distancia de la dia]ge.
tica idealista hegeliana. Escribe Marx: 9

Lo importante es que Hegel convierte constantemente la Idea en a]
sujeto y el sujeto auténtico y real —por ejemplo la “conviccién politi.
ca’— en el predicado, cuando en la realidad el desarrollo corresponda
siempre al predicado. [...] El interés de Hegel se limita a recongear
en todo elemento “la Idea” a secas, la “Idea légica”, tratese del Eg.
tado o de la naturaleza. Los sujetos reales —como aqui la “Constj
cion”— se convierten en meros nombres de la Idea y el conocimien
real es substituido por su mera apariencia; en vez de ser compren-
dido en su ser especifico, como realidades concretas que son, perma-
necen impenetrables.?

Marx se refirié también a la oposicion irreductible entre
dialéctica materialista y la dialéctica idealista hegeliana en
Posfacio a la segunda edicién alemana de El capital (Londres,
de enero de 1873):

Mi método dialéctico no sélo difiere del de Hegel, en cuanto a sus
fundamentos, sino que es su antitesis directa. Para Hegel el proceso
del pensar, al que convierte incluso, bajo el nombre de idea, en u
sujeto auténomo, es el demiurgo de lo real; lo real no es mds que s
manifestacién externa. Para mi, a la inversa, lo ideal no es sino lo
material traspuesto y traducido en la mente humana.

Hace casi treinta afios someti a critica el aspecto mistificador de’
la dialéctica hegeliana; en tiempos en que todavia estaba de mod
Pero precisamente cuando trabajaba en la preparacién del prim
tomo de E! capital, los irascibles, presuntuosos y mediocres epigon
que llevan hoy la voz cantante en la Alemania culta dieron en trai
a Hegel como el bueno de Moses Mendelssohn trataba a Spinoza en
tiempos de Lessing: como a un “perro muerto”. Me declaré abierta:
mente, pues, discipulo de aquel gran pensador, y llegué incluso 8
coquetear aqui y all4, en el capitulo acerca de la teoria del valor, co
el modo de expresién que le es peculiar. La mistificacién que sufre
dialéctica en manos de Hegel en modo alguno obsta para que hay2 -

* Karl Marx, Critica de la Filosofia del Estado de Hegel, pp. 76-78.
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sido é] quien, por vez primera, expuso de manera amplia y conscien-
te las formas generales del movimiento de aquélla. En él la dialécti-
ca estd puesta al revés. Es necesario darla vuelta para descubrir asi
el nuicleo racional que se oculta bajo la envoltura mistica.

En su forma mistificada, la dialéctica [hegeliana] estuvo en boga
en Alemania porque parecia glorificar lo existente.®

El Derecho es un objeto de estudio especifico que debe ser
minado, como dice Espinoza, “como parte de una totalidad

MW

‘histérico-social concreta”, “a partir de un horizonte histérico-fi-
1oséfico especifico: el del proletariado y la revolucién comunista”.
Es decir, criticamente en el sentido que le dio Marx y que desa-
rroll6 Lenin.®

Cabe agregar que en la filosofia del Derecho y en las ciencias

juridicas las diversas escuelas y tendencias (positivistas, jus-
naturalistas, normativistas, etcétera) que gozan del privilegia-
~ do reconocimiento académico y universitario concluyen de una
“manera u otra en la naturalizacién del Derecho y del Estado
de derecho modernos (capitalista burgués y coercitivo) y de la
propiedad privada de los instrumentos y medios de produccién
(todos son iguales ante la ley pero no ante la propiedad privada).

Valiosos estudios criticos de estas tendencias dominantes

- pueden encontrarse en Marx v el derecho moderno de Umber-
to Cerroni y en Marx, el Derecho y el Estado, con trabajos de
Umberto Cerroni, Nicos Poulantzas, Ralph Miliband y Ljubomir
Tadié.

® Karl Marx, El capital, tomo 1, vol. 1, pp. 19-20.
£ Véase, mas arriba, la cita de Sdnchez Vazquez.
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II. DERECHO BURGUES
Y CRITICA JURIDICA MARXISTA’?

Introduccion

A propésito de la conmemoracién de los 35 afios de la primerg
edicién de la Introduccion a la critica del derecho moderno de
Oscar Correas y la conmemoracién de los 150 afios de la publica-
cién del tomo I de El capital de Marx, luego de varios anos de in-
vestigacién y aprovechando el didlogo y los comentarios con que
Alejandro Teitelbaum me ha honrado después de leer la versién
primigenia de mi ensayo “Discurso critico y Derecho moderno”,
quisiera compartir algunas reflexiones sobre problemas claves
a los que se enfrenta la critica juridica en un escenario de crisis
capitalista tan complejo y avasallante como el actual.

Mi objetivo es simplemente exponer algunas ideas sobre la
especificidad histérica del Derecho burgués y el estatuto episte-
molégico de la critica juridica de orientacién comunista. En este
sentido, el siguiente texto contiene anotaciones puntuales res-
pecto de las limitaciones de la jurisprudencia burguesa y la filo-
sofia analitica mexicana referida al Derecho. Asimismo las ideas
expuestas se desarrollan en torno al horizonte histérico-metodo-
légico de la critica juridica. No obstante, especialmente en este
tltimo campo, es necesario advertir que se trata de consideracio:
nes avanzadas inicamente en sus aspectos esenciales, en espera
precisamente de un desarrollo posterior.

7 Motivado por la falta de precisién en mi trabajo y atendiendo a la nece:
sidad de aclarar un punto de suma importancia. para la critica juridica mar-
xista, en su comentario Alejandro Teitelbaum critica la nocién que expong? de
un “Derecho subyacente” al Derecho moderno (estatal capitalista) por tratarsé
de un “Derecho ideal”, dice Teitelbaum correctamente, “basado en ciertos \'ﬂ_la'
res irrealizables en las condiciones del sistema capitalista”, cuando por doquieh
contintia acertadamente Alejandro, lo que encontramos es un Derecho qué |
responde a los criterios kelsenianos de validez ni a las aspiraciones de cualquief
jurista critico. Comparto en general estas afirmaciones de Alejandro Teitelbau™
y justamente por eso es que en adelante quisiera precisar mis ideas al respecto:
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De la jurisprudencia analitica
a la critica del Derecho moderno

La “jurisprudencia analitica” y la “teoria pura del Derecho” cons-
tituyeron dos lineas fundamentales de desarrollo de la teoria ju-
ridica occidental durante el siglo XX. Herbert Lionel Adolphus
Hart y Hans Kelsen son dos de los juristas mds importantes de
la centuria pasada. En el rico debate entre la jurisprudencia
analitica inglesa y la teoria pura continental, intercambio que
marcé el devenir de la teoria legal contemporanea, ni Hart ni
Kelsen le negaron nunca un espacio a la critica de las leyes, asi
como tampoco desconocieron otros posibles enfoques para acer-
carse al fenémeno juridico.

Como se sabe, la tradicién positivista de la jurisprudencia in-
glesa nace con los escritos juridicos de Jeremy Bentham y avan-
za en el siglo XIX con los trabajos de John Austin hasta culminar
en el siglo XX con la obra del propio Hart.

En su conferencia “El Derecho americano: el tercer siglo”, de
1976, recapitulando el pensamiento de Jeremy Bentham sobre el
Derecho y las ciencias del Derecho, y luego de recordar las tesis
principales del cldsico inglés sobre la materia, a saber: 1) que el
Derecho es creado y agregado al mundo por los seres humanos
en ejercicio de su voluntad, y 2) que las normas son mandatos,
prohibiciones o permisiones de un legislador soberano.® Hart re-
salta “la tajante distincién que hizo Bentham, en A Fragment
on Government, entre el derecho como es y el derecho como debe
ser (v entre una jurisprudencia analitica o como él la denomina,
expositiva, y una jurisprudencia critica o censora)”.® Asimismo
el jurista briténico sefiala la insistencia de Bentham “en que los
fundamentos de un sistema juridico no pueden ser encontrados
€n ninguna teoria moral o justificativa, sino que son propiamen-
te descritos en los términos evaluativa y moralmente neutros de
un hébito general de obediencia a un legislador soberano”.!®

* Véase H. L. A. Hart, “El derecho en la perspectiva de la filosofia. 1776-
1976”, en Boletin mexicano de Derecho comparado, nim. 33, pp. 315-316.

* Ibid., p. 316.

' Idem.
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La “jurisprudencia expositiva” tendria como objeto e] [y,
cho “como es”, mientras que el discurso de la “juriSpruden'
censora” hablaria del Derecho “como debe ser”. La tarea g
“jurisprudencia expositiva” seria meramente descriptiva o copne.
tatativa, mientras que la “jurisprudencia censora” se encarg'-
de la critica del Derecho “como es”, con el propésito de imp
reformas que permitan (al soberano) construir el Derecho “comq
debe ser”. Lo que tenemos en Bentham es ya una tematizacj
de la distincién entre “teoria del Derecho” y “politica del De
cho”, que, con base en la distincion neokantiana entre “juicios da
hecho” y “juicios de valor”, ficilmente se convierte en una distin.
cién entre, por un lado, un discurso descriptivo (presuntament,
cientifico) del Derecho “como es” (positivo), y, por otro, un discur:
so prescriptivo (y por ello ético-politico) sobre el Derecho “comp
es” en aras del Derecho “como debe ser” (pre-positivo). .

Cristdbal Orrego nos confirma que Bentham diferenciaba
en su Introduccion a los principios de la moral y la legislac
entre el Derecho “como es” y el Derecho “como debe ser”, dist;
cién que se traduce en el desdoblamiento de la jurisprudencia
general en una expository jurisprudence y una censorial jur
prudence. El propio Orrego nos informa que Austin, por su pe
te, en La esfera de la jurisprudencia determinada, diferenc

psacreditan la cientificidad de la “jurisprudencia censoria” o de
«siencia de la legislacion”, no obstante coincidiran con los ju-
a5 neokantianos en su rechazo de los “juicios de valor” en el
1bito cientifico.
~ Por otra parte, Genaro Carrié, en su “Prefacio” a los ensayos
Derecho y moral, de Hart, sefiala que los estudios de Derecho
Inglaterra comprenden 1) el analisis de los conceptos juridi-
s fundamentales, tarea precisamente de la Analytical Juris-
orudence; 2) la investigacion de la relacién entre el Derecho y las
erzas sociales, a cargo de la Sociological Jurisprudence; 3) la
dagacién en torno a los valores que inspiran al Derecho y que
ven para juzgar sus resultados, labor de la Ethical Jurispru-
nce, v 4) la revision histérica de las principales instituciones
ridicas, de lo cual se encarga la Historical Jurisprudence.'?
* Sin embargo, anade el jurista argentino, de tanto haber insis-
o en el esclarecimiento del significado, las relaciones, las se-
‘mejanzas y las diferencias de los términos juridicos, la teoria del
Derecho inglesa se volvié predominantemente analitica pues “la
abra jurisprudence’ funciona alli, en general, como sinénimo
de ‘analytical jurisprudence™.'®
La intervencién de Carrié es muy importante porque pone en
‘evidencia la reduccién operada en el pensamiento juridico inglés.
entre una “jurisprudencia general”, referida al Derecho “t ~ Por otro lado, Hans Kelsen, en su articulo de 1941 “La teo-
como es”’, y una “ciencia de la legislacién”, enfocada al Dere ria pura del Derecho y la jurisprudencia analitica”, afirma lo
“como debe ser”.! i Siguiente:

La “jurisprudencia general” de Austin coincide sustanci 3
mente con la “jurisprudencia expositiva” de Bentham, al igu
que la “ciencia de la legislaciéon” con la “jurisprudencia cens
ria”, y ambas coinciden, respectivamente, con la competencia g
la “teoria del Derecho” y la “politica del Derecho” desarrolladas
durante el siglo XX. En todo caso, para los clasicos ingleses
clara la distincién entre los enunciados que constatan las n
mas juridicas y los enunciados que critican tales normas
pos de su reforma. Hay que destacar que ni Bentham ni Aus

La teoria pura del Derecho es una teoria del Derecho positivo; es
teoria general del Derecho, no una exposicién o interpretacién de un
- orden juridico particular. De la comparacién de todos los fenémenos
que llamamos Derecho busca descubrir la naturaleza del Derecho
mismo, determinar su estructura y sus formas tipicas independien-
temente del contenido variable que presenta en las diferentes épocas
¥ enlos distintos pueblos. Asi ella obtiene los principios fundamenta-
! les con los que podemos comprender cualquier orden juridico. Como
n teoria, su tinico fin es el conocimiento de su objeto. Ella contesta qué

1 Véase Cristobal Orrego, “Antecedentes iusfiloséficos de El concepto
recho de H. L. A. Hart", en Boletin mexicano de Derecho comparado, num. &%
pp. 1108-1110.

c. i _Véase Genaro Carrié, “Introduccién”, en H. L. A. Hart, Derecho y moral.
; "fftbucfones a su andlisis, pp. X-XI.
* Ibid., p. x1.
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es el derecho, no qué es lo que él deberia ser. Esto tltimo pertenece 5
la politica, mientras que la teoria pura del Derecho es ciencia,

Se llama “pura” porque busca excluir del conocimiento del Deye.
cho positivo todos aquellos elementos que le son extrafios por aqui o
por alld. Los limites de este objeto y su conocimiento deben queday
claramente fijados en dos sentidos: la ciencia particular del Derechg,
la disciplina cominmente llamada jurisprudencia, debe ser distin.
guida de la filosofia de la justicia, por una parte, y de la sociologia ¢
conocimiento de la realidad social, por la otra."

Kelsen define la jurisprudencia como una “teoria normativa
del Derecho” ya que “describe su objeto en proposiciones de ‘de-
ber ser’”, y en esto consiste la “vision especificamente ‘juridica’
del Derecho”.’® El jurista austriaco reconoce y abre la puerta
para otras visiones del Derecho, otras formas de pensar la rea-
lidad juridica. No reniega ni anula las posibilidades de visiones
no normativas del Derecho. Aqui es donde Kelsen distingue mas
bien la “jurisprudencia normativa” de la “jurisprudencia sociold-
gica”. El objeto de esta ultima no son las disposiciones que esta-
blecen cémo los individuos deben comportarse, sino la conducta
real de los individuos en referencia al Derecho: la conducta juri-
dica o antijuridica de los seres humanos:

Es dudoso si la prediccién de los sucesos futuros es o no una tarea
esencial de la ciencia natural y, en consecuencia, por analogia, si
lo es de la sociologia. De cualquier modo, la Sociologia del Derecho
tiene otros problemas més prometedores. No sélo tiene que describir,
y, si es posible, predecir la conducta real de los individuos que crean,
aplican y obedecen la ley; también ha de explicarla causalmente.
Con el fin de cumplir esta tarea, ha de investigar las ideologias que
influencian a los hombres en sus actividades creadoras y de aplica-
cién del Derecho. Entre estas ideologias, la idea de justicia tiene un
papel decisivo. El andlisis ideoldgico-critico de esta idea es una de
las tareas mas importantes de la Sociologia del Derecho.'®

Kelsen reconoce la continuidad de la. “teoria pura” respecto
de la Analytical Jurisprudence, en especial en los términos de

en

14 Hans Keslen, “La teoria pura del Derecho y la jurisprudencia analitica”
La idea de Derecho natural y otros ensayos, pp. 169-170.

15 Ibid., p. 176.

18 Ibid., p. 178.
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Austin, a la vez que es puntual al sefialar las discrepancias. La
mayor coincidencia la encuentra Kelsen en su preferencia por el
analisis exclusivo del Derecho positivo, haciendo a un lado tanto
]a filosofia de la justicia como la sociologia del Derecho.

Desde que la teoria pura del Derecho se limita al conocimiento del
Derecho positivo, y excluye de este conocimiento tanto la filosofia
de la justicia como la sociologia del Derecho, su orientacion es, en
mucho, igual a la de la llamada jurisprudencia analitica, que tiene
su cldsica exposicién anglo-americana en la obra de John Austin.
Ambas tratan de alcanzar sus resultados exclusivamente por el ana-
lisis del derecho positivo. Aunque la teoria pura del Derecho surgié
independientemente de las famosas Lectures on General Jurispru-
dence, de Austin, concuerdo en puntos importantes con su doctrina.
Se puede decir que donde ellas difieren, la Teoria Pura del Derecho
ha desarrollado el método de la jurisprudencia analitica mds firme-
mente que lo que lograron hacerlo Austin y sus continuadores."

Cabe recordar que Hart distinguia ya la analytical jurispru-
dence de la critical jurisprudence, entendiendo, en términos de
Kelsen, la “jurisprudencia analitica” como la ciencia del Derecho
y la “Jurisprudencia critica” como la politica juridica.

Asi las cosas, la pretendida consolidacion moderna de la cien-
cia del Derecho corre en paralelo a su desmarque respecto de
la filosofia del Derecho. No hay que olvidar que esta Gltima era
fuertemente criticada por no referirse a realidades tangibles;
asimismo, entre los doctrinarios no habia acuerdo respecto a los
usos conceptuales e imperaba el relativismo epistemoldgico. Es
mérito de Kelsen haber convertido la filosofia del Derecho en
ciencia del Derecho pues especificé su objeto, distinguiendo el
Derecho de la justicia y los hechos sociales a la vez que construyé
un método que le permitié caracterizarla como ciencia del deber
ser. A partir de la “teoria pura”, el Derecho positivo (puesto por
el ser humano) se consolida como objeto de la ciencia juridica,
que no expone ni interpreta un orden juridico en particular, sino
Que m4s bien indaga la naturaleza del ordenamiento legal, sus
estructuras y sus formas tipicas, en abstraccién de sus determi-
Naciones histéricas y sus condiciones materiales de existencia.

Y7 Ibid., pp. 178-179.
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Kelsen pretendié llegar mas lejos de lo que habian llegadg log
jurisconsultos romanos pues intenté fundamentar una Ciencig
del Derecho que trabajara con conceptos universales.

No obstante, las valoraciones relativas al Derecho positivo, ng
incluidas en el quehacer cientifico del jurista, quedaban reseryg.
das para los filosofos o los politicos que tendrian que evaluay lag
normas vigentes y proponer los cambios conducentes a partir de
estimaciones éticas o calculos politicos relacionados con los mas
diversos contenidos. Obviamente esta “jurisprudencia criticg?
muy poco tiene que ver con los juicios dirigidos por los comunig.
tas contra la objetvidad normativa de la sociedad burguesa.

Excurso. La filosofia analitica del Derecho en México

El desarrollo de la filosofia analitica del Derecho en México est4
ligado a la historia del Instituto de Investigaciones Filoséficas
(IIF) de la UNAM y a la revista Critica asi como a la obra de fil6-
sofos y juristas tan importantes para la historia intelectual de
nuestro pais como Adalberto Garcia de Mendoza, Eduardo Gar-
cia Maynez, Guillermo Héctor Rodriguez, Luis Villoro, Fernan-
do Salmerdn, Alejandro Rossi, Ulises Schmill, Javier Esquivel y
Rolando Tamayo, entre otros.

El Centro de Estudios Filoso6ficos fue fundado en 1940 siendo
Eduardo Garcia Maynez director de la Facultad de Filosofia y
Letras de la UNAM.'® La Junta de Gobierno de la maxima casa

18 Garcia Maynez fue profesor e investigador emérito de la Facultad de De-
recho y del Instituto de Investigaciones Filoséficas de la UNAM y miembro del
Colegio Nacional desde 1957 y director de la Facultad de Filosofia y Letras en
dos ocasiones: entre 1940 y 1942 y en 1953, Fundé en 1940 el Centro de Estudios
Filoséficos, que dirigié de 1945 a 1965. Asimismo.fue fundador y director de la
revista Filosofia y Letras en 1940, ademis de director de la reconocida revistd
Didnoia, que fundé en 1955 junto con Eduardo Nicol. Garcia Maynez fue el DL
mer director del Instituto Tecnolégico de México (ITAM) entre 1946 y 1952 (vea:
se Jorge Carpizo, “Prefacio u homenaje al maestro Eduardo Garcia Maynez en
ocasién de la quincuagésima edicién de esta obra”, en Eduardo Garcia Mdyne%
Introduccién al estudio del Derecho, pp. VII-XIX; Fernando Flores Garcia, “Tre
leyendas del derecho: Mario de la Cueva y de la Rosa, Eduardo Garcia Mayne?
y Espinosa de los Monteros y Alfonso Noriega Canti. Maestros eméritos de 18
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de estudios reconocié al Centro de Estudios Filoséficos como
instituto auténomo en 1945 y designd como su director al pro-
jo Garcia Méynez quien ocupé el cargo hasta 1965, afio en que
fue sucedido por Fernando Salmerén. A finales de diciembre de
1967, el Consejo Universitario modificé el nombre del Centro de
Estudios Filoséficos por Instituto de Investigaciones Filoséficas.'
Para mediados del siglo pasado, sobre el pensamiento filoséfi-

co mexicano ain pesaba fuertemente la influencia de José Gaos
el historicismo. Sin embargo, Luis Villoro, Fernando Salmerén
y Alejandro Rossi encabezaron a mediados de la década de los
sesenta lo que el propio Gaos llamaria la “rebelién de los disci-
pulos” que llevé al pensamiento filos6fico mexicano a dar el giro
hacia la filosofia analitica y centrando por ello su atencién en la
filosofia del lenguaje y en la filosofia de la ciencia de tradicién
empirista. Los tres filosofos pertenecieron al IIF, donde fundaron
en 1967 Critica. Revista Hispanoamericana de Filosofia, publi-
cacién especializada muy importante para el desarrollo de la re-
flexion filoséfica en nuestro pais. En la “Presentacion” del primer
nimero de Critica se habla de esta “nueva tendencia” como de
“un modo distinto de encarar la labor filosdfica: la filosofia deja
de concebirse como aventura especulativa para entenderse como

analisis conceptual y como critica”.?

Podriamos destacar algunas de las notas que se advierten en el
trabajo filoséfico reciente. Por un parte, una actitud critica frente a
la mayoria de los sistemas tradicionales de pensamiento; una reac-
cién contra la especulacién metafisica y las filosofias de la Weltans-
chauung, que facilmente caen en generalizaciones vacias o en un di-
letantismo retérico; un franco desvio del afin de lograr originalidad

-_-_‘—‘———-—-—
Facultad de Derecho de la UNAM", en Revista de la Facultad de Derecho de Méxi-
€0, nim, 235, pp. 239-267; “El gigante de la jusfilosofia Eduardo Garcia Mdynez
4 muerto”, en Revista de la Facultad de Derecho de México, nim. 193-194, pp.
333-344; fmer Flores, Eduardo Garcia Mdynez (1908-1993). Vida y obra).
; ' Véase Eduardo Garcia Mdynez, “Breve historia del Centro de Estudios
Ffloﬂﬁﬁcos", en Didnoia, nim. 12, pp. 240-248; Fernando Salmerdén, Filosofia e
Istoria de las ideas en México y América Latina, pp. 269-295,
*Véase Comité editorial, “Presentacién”, en Critica, nim. 1, pp. 2-3; Fernan-
do Salmerén, “La recepcion del andlisis filoséfico en América Latina”, en Filoso-
e historia de las ideas en México y América Latina, pp. 195-230.
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mediante “sistemas” personales del mundo; una creciente prevep,
ci6n, en fin, a no confundir la investigacion filoséfica con las reflexiq,.
nes —mds o menos literarias— acerca de las caracteristicas cultury.
les o antropolégicas de nuestros paises. Por otra parte, pese g la
variedad de corrientes que influyen en su pensamiento, podriay
sefialarse ciertos rasgos positivos que denotan una actitud comgy
ante la tarea filosofica: en primer lugar, una marcada tendencia 5
preferir explicaciones con posibilidad de verificacién, que apelen a5
deseripcién y al andlisis; un intento de aplicar procedimientos m4g
rigurosos en la investigacién, elevandola a un nivel de mayor profe-
sionalismo; una comprension de la necesidad de ligar estrechamente
la reflexion filoséfica al estado actual de las ciencias, tanto exactag
o naturales como histéricas y sociales, que suele acompanarse de un
interés creciente por su metodologia; una aspiracién, por Gltimo, a
lograr la mayor precisién y claridad en la argumentacién y exposi-
cion filosdficas, y a expresarse en un estilo escueto, en contraposi-
cidn a una larga tradicién que solia sacrificar la precision conceptual
a la amenidad y elegancia literarias.?!

A decir de Gabriel Vargas Lozano, los filésofos de Critica
apuntaron sus esfuerzos contra el tomismo, el existencialismo
y el marxismo, contra las pretensiones de Antonio Caso y José
Vasconcelos y contra la filosofia del y de lo mexicano. La insis-
tencia en los criterios fisicalistas para explicar la historia y otras
ciencias sociales, su indiferencia respecto de las condiciones so-
cio-histéricas en la produccién teérica, el menosprecio por los
problemas ontolégicos o metafisicos asi como la reduccién de la
filosofia a la clarificacion y critica conceptual y la supuesta neu-
tralidad valorativa del trabajo filos6fico facilitaron que los filéso-
fos del grupo fuesen calificados de cientificistas, reaccionarios ¥
ciegos frente a las demandas sociales. Mencién aparte merece 12
obra de Luis Villoro.?

Los filésofos analiticos mexicanos de alguna manera reprodujeron
en México el fenémeno que se presenté en los Estados Unidos. En
efecto, ante el surgimiento del fascismo en Europa central emigr'an
a Estados Unidos Carnap, Reichenbach, Hempel, Neurath y Feigl

2 Comité editorial, “Presentacion”, en Critica, nim. 1, pp. 2-3. i,
# Veéase Gabriel Vargas Lozano, Esbozo histérico de la filosofia en México
(siglo XX) v otros ensayos, pp. 97-100.
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ayudados, entre otros, por Quine. Ellos se concentran en la logica y
consideran que la filosofia no es ciencia sino reflexién sobre el len-
guaje y se oponen a un uso ideoldgico de la filosofia frente al nazis-
mo. En su calidad de exiliados se refugian en la academia. Algunos
positivistas sostuvieron una posicién dura de la ciencia (fisicalismo);
impugnaron que las ciencias sociales fueran ciencias y se opusieron
a la fenomenologia, el existencialismo y el psicoanalisis.?

Asi, en nuestro pais la filosofia analitica también se constru-
ye como un discurso universitario. Si bien entre sus méritos debe
mencionarse el impulso a la légica simbélica, la filosofia de la
ciencia natural y la filosofia del lenguaje, lamentablemente este
conjunto de discipulos se confirmé como un discurso académico
desligado de los problemas y luchas de resistencia que emergen
en la sociedad e incapaz de incidir en la transformacién real de
las condiciones materiales de vida.*

Fernando Salmeron, abogado y filésofo, en un trabajo publi-
cado en su forma mds acabada en 1982 bajo el titulo de “La filo-
sofia analitica”, distingue claramente el analisis del lenguaje de
la fenomenologia; delimita el objeto del “analisis filoséfico per se”
a las “experiencias mdas generales que registra el lenguaje”, es
decir, a “relaciones entre conceptos” mas no a las “estructuras de
la realidad”; delimita sus resultados a la produceién de “conoci-
mientos filoséficos en el sentido més estricto” (I6gicos, semanti-
¢os o epistemoldgicos), sin pretension de justificar ideales mora-
les de vida ni de alcanzar el conocimiento directo de la realidad
0 del sentido ultimo de sus procesos, ademas de que declara su
incapacidad para colmar las lagunas del saber cientifico.?®

[-..] el analisis filosofico no va mas alla de las estructuras del len-
guaje y, sobre esta base, no es posible alcanzar respuestas sobre-las
estructuras de la realidad. Las teorias de la filosofia analitica se
refieren a aquello que estd registrado en el lenguaje, implicado o
supuesto; las doctrinas sobre la totalidad de lo real y sus estructu-
ras fundamentales plantean cuestiones de otro tipo con las cuales
la filosofia en sentido estricto tiene poco que hacer. [...] Se trata, por

“ Ibid,, p. 99.
* Véase ibid., pp. 98-99.

¥ Véase Fernando Salmerén, Ensayos de filosofia moderna y contempordnea,
Pb. 195.205.
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tanto, de analisis descriptivos, de intentos de esclarecer el funcj
miento efectivo de las palabras y no de cambiarlas; se trata mécm ;
d_e obsgr}rar usos que de establecer reglas; de descubrir relg
sistematicas entre los conceptos y no de proponer cambios e
relaciones o de construir sistemas nuevos.2

8 bil’.‘t[
Cioneg

N estag

Por principio, entonces, la filosofia analitica es incapaz d
llevar la critica més alld de los dominios del lenguaje. Pueg 1e
“metafisica descriptiva” y la “neutralidad ontoldgica” que exj 5
Salmerén para el analisis filoséfico “sin compromisos” reducenge
éste a la descripcidn de estructuras lingiiisticas. Queda claro qua
la filosofia analitica no centra su atencién en las “estructuras d:
la realidad”, mucho menos en su transformacién.

Dentro de los discipulos de Antonio Caso, para el desarrolly
especifico de la filosofia del Derecho en México es muy importante
destacar la obra de Adalberto Garcia de Mendoza quien estudig
en Alemania y a su regreso imparti6 clases sobre el neokantismo
de Baden. En 1928 publicé La direccidn racionalista ontolégica
en la epistemologia y en 1932 su Ldgica.

Guillermo Héctor Rodriguez estudié con Garcia de Mendozay

a partir de ello se acercé al neckantismo aleman. Con Francisco
Llarroyo y otros, impulsé La Gaceta de los neokantianos de Mé-
xico a mediados de la década de los cuarenta.?” En 1945 publicé
junto con Antonio Caso Ensayos polémicos sobre la Escuela Fi-
loséfica de Marburgo y en 1947 Etica y Jurisprudencia, punto de
partic_fa y piedra de toque de la ética. Entre sus discipulos cabe
mencionar a Juan Manuel Teran, Fausto Vallado Berrén y Ma-
nuel Echeverria.® )

Ulises Schmill, Agustin Pérez Carrillo, Leandro Azuara Pé-
rez, Ignacio Carrillo Prieto, Javier Esquivel y Rolando Tamayo
llegan al circulo de neokantianos de Guillermo Héctor Rodriguez
en la década de los sesenta. El grupo se distinguiria por su pro-
fundo conocimiento de la obra de Hans Kelsen y de la filosofia
analitica. .

% Ibid., p. 202.
“ Vf%ase Dulce Maria Granja Castro, El neokantismo en México.
] 2 \_Feast_e Fernando Salmerén, “La filosofia en México: 1950-1975", en Filoso
fia e historia de las ideas en México y América Latina, pp. 99-147.
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Javier Esquivel estudié y fue profesor en la Facultad de Dere-
cho, posteriormente estudi6 filosofia en la Facultad de Filosofia

Letras y se sumé al IIF. Dada su cercania con el grupo de los
neokantianos y su interés por la filosofia analitica, fue el vinculo
entre los profesores de ambas facultades y los miembros de IIF

el 11J. Incluso se convirtié en ayudante de Luis Villoro en la
Facultad de Filosofia y Letras. En 1980 la UNAM publicé su obra
Kelsen y Ross, formalismo y realismo en la teoria del Derecho;
en1996 aparecieron varios de sus ensayos reunidos bajo el ti-
tulo de Racionalidad juridica, moral y politica bajo el sello de
Fontamara.

Se debe reconocer, finalmente, que la influencia recibida de
Ernesto Garzén Valdés, Carlos Alchourrén, Eugenio Bulygin,
Roberto Vernengo y Carlos Santiago Nino, entre otros, fue deter-
minante para el desarrollo de la filosofia analitica del Derecho
en México.?

Los esfuerzos por rehabilitar el didlogo tan necesario entre
filésofos (especialmente la filosofia politica anglosajona e italia-
na) y juristas (fundamentalmente desde la perspectiva analitica
y bajo el cobijo de autores como Manuel Atienza y Ernesto Gar-
z6n Valdés) poco a poco han ido fructificando. Escuelas como el
ITAM y érganos de reflexién y difusién como la revista Isonomia®

29 La “Presentaci6én” que escribieron Rodolfo Vizquez y José Maria Lujambio
para su libro Filosoffa del derecho contempordnea en Meéxico; los testimonios de
Fernando Salmerén, Ulises Schmill y Rolando Tamayo incluidos en dicha obra,
asi como la “Presentacién” que también preparé Rodolfo Vazquez para el libro de
Salmerén Etica, analitica y Derecho, ademés del trabajo de este iltimo y Ledn
Olivé “Introduccién a la filosofia y teoria del Derecho en México”, contenido en
el libro de Salmerén recién mencionado, son lecturas obligadas para indagar el
desarrollo de la filosofia analitica del Derecho en México (véase Rodolfo Vazquez
y José Maria Lujambio (compiladores), Filosofia del derecho contempordnea en
México: Rodolfo Vazquez, “Presentacién”, en Fernando Salmerén, Etica, anali-
tica y Derecho; Fernando Salmer6n y Leén Olivé, “Introduccién a la filosofia y
teoria del derecho en México”, en Fernando Salmerén, Etica, analitica y Dere-
cho). Para una referencia especifica a la obra de Javier Esquivel, véase Fernando
Salmerén, “Javier Esquivel (1941-1992)", en Didnoia, num. 39, pp. 201-202.

® Actualmente, la directora de la revista Isonomia es Francisca Pou Giménez
¥ su director adjunto es Alberto Puppo. Por otro lado, los miembros del Con-
sejo Editorial son Manuel Atienza, Bernardo Bolarios, Miguel Carbonell, Jorge
Cerdio, Paoclo Comanducci, Juan Antonio Cruz Parcero, Ernesto Garzén Valdés,
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merecen especial mencién en este esfuerzo llevado g cabo
académicos en su mayoria adscritos al IIF, al 11J o al

Con este conjunto de esfuerzos nacionales e internaciong]
la filosoffa del Derecho en México ha fortificado uno de sus
minos posibles principalmente gracias a la obra de autoreg
clasicos como Ulises Schmill o Rolando Tamayo y de otrog mag
jovenes como Rodolfo VAzquez. Piénsese, a manera de ejempl,
en los trabajos contenidos en Teoria del Derecho y del Estado da
Schmill o en un libro tan destacado como Introduccién analiticq
al estudio del Derecho, de Tamayo. La sintesis del neokantismg
kelseniano y de la jurisprudencia analitica anglosajona ha mapy.
cado el rumbo de la filosofia del Derecho en México. Asimismg
ha servido de base para los desarrollos contemporaneos que han
enriquecido el pensamiento juridico nacional Yy que provienen
de la recepcién de autores tan diversos como Theodor Viehweg,

es,
ca-

Jorge Gaxiola, Ménica Gonzélez Contré, Pablo Larrafiaga, Jorge Malem, Pablo
Navarro, Pedro Salazar y el propio Rodolfo Véazquez. El Consejo Asesor de la
revista es impresionante: Aulis Aarnio, J osep Aguilé, Robert Alexy, Perfecto
Andrés Ibarsiez, Karina Ansolabehere, Fernando Atria, Antonio Azuela, Julia
Barragan, Juan Carlos Bay6n, Eugenio Bulygin, Ricardo Caracciolo, Lorenzo
Cérdova, José Ramén Cossio, Christian Courtis, Elfas Diaz, Rafael Estrada Mi-
chel, Martin Farrell, Eusebio Fernandez, Luigi Ferrajoli, Jordi Ferrer, Victor
Ferreres, Luis Gémez Romero, James Griffin, Daniel Gonzdlez Lagier, Ricardo
Guastini, Ricardo Guibourg, Eric Herran, Francisco Laporta, Roberto Lara, Ja-
vier de Luca, José Luis Marti, José Juan Moreso, Gabriel Negretto, Maria Inés
Pazos, Mark Platts, Luis Raigosa, Joseph Raz, Adrian Renteria, Faviola Rivera,
Jorge Rodriguez, Juan Ruiz Manero, Alfonso Ruiz Miguel, Ulises Schmill, Ro-
bert Summers, Kaarlo Tuori, Josep Agullé, Karina Ansolabehere, Julia Barra-
gan, Ricardo Caracciolo, Christian Courtis, Eusebio Ferndndez, Victor Ferreres,
James Griffin, Eric Herrdn, Javier de Lucas, Gabriel Negretto, Agustin Pérez
Carrillo, Luis Raigosa, Fabiola Rivera, Alfonso Ruiz Miguel, José Maria Sauca,
Ulises Schmill, Jests Silva-Herzog Mérquez, Agustin Squella, Robert Summers,
Rolando Tamayo y Salmoran, Michele Troper, Karlo Tuori, Juan Vega, Rodolfo
Vidal Lépez Alcald y Ruth Zimmerling (véase Isonomia, en <http:/fwww.isono-
mia.itam.mx/directorio/directorio.html>).

* Los testimonios de Jaime Cdrdenas, Juan Antonio Cruz Parcero, Bernardo
Bolafios, Paulette Dieterlen, Pablo Larranaga, Luis Raigosa, Pedro Salazar, Fer-
nando Salmerén y Corina Yturbe son esclarecedores respecto del horizonte inte-
lectual de ese esfuerzo, Véase Rodolfo Vézquez y José Maria Lujambio (comps.)s
Filosofta del derecho contempordnea en México.

3 T Joh
propio ITAM &1
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n Rawls, Ronald Dworkin, Luigi Ferrajoli o Robert Alexy,
ent;‘;i gg:ﬁ;lo histérico de esta sintesis y de sus enriquecimientos
ontempordneos inicamente puede clarificarse miranldo d(a'_frc;anci
;151 historia y las contradicciones reales que cE)lman a S{)me a
civil. La lucha de clases ha reprf?sentad,o_un dique palc*la as T:es-
tensiones originales de la filosofia analﬂilcall y sus fun almeni(:n
En todo caso, el reconocimiento de sus !m*gtes historicos rflo e
plica el desprecio por el “mé_t?do anaht}lr_:o o por la filoso 1asei_
lenguaje, pero si la constatacion del (?S‘pl‘rltl_l francamen_te conme_
vador que se deja entrever en el anélisis sin '(.:?m‘prom;‘sgs y
ramente descriptivo de las estructuras. lingiiisticas. sEml‘smoé
sus limitaciones histdricas vuelven ‘ewdent.es suts .restrlccmn'.:z :
epistemoldgicas y su funcién como dlSCUI’SO}dEOlOglCO suptjlgs ;
mente neutral, imparcial y apolitico. Cabria preguntarse: (,C[L;e
dicen los fildsofos y tedricos del Derecho stre la decadencia de 1a
sociedad burguesa contemporanea?, jcudles son los retos que la
crisis del capitalismo neoliberal le plantea a quienes hacen suya
esta tradicién de reflexién juridica?, g,haistfa dénde las formas
convencionales de pensar el Derecho son 1:1t11es para entender y
atender la crisis de la modernidad capitalista?*

Sobre el estatuto epistemolfigico
de la critica juridica marxista

Desde un principio es necesario precisar que la critica ]urldlc'a
marxista no coincide con la critica reforn}lstg del Dere(fho posi-
tivo, de sus ordenamientos o de sus 1nst1tuc10ne§ particulares,
ni debe confundirse con el academicismo pendenciero que se be-
neficia con la cosificacién del discurso criticp 0 con _el po_puhsmci
utopista pregonado por determinadas versiones bizantinas de

pluralismo juridico.

32 Pgra iniciar una revision de los aportes y limites de la ﬁ]osaﬁabana(liitl(cja ::i::
Derecho desde la critica juridica marxista, puede consultarse la obra de Us
Correas (véase Teorfa del Derecho, pp. 271-277).
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La conciencia cosificada se queda forzosamente presa en
tremos del empirismo grosero y de la utopia abstracta, a
te y con la misma falta de perspectivas. Con ello la ¢
conYlerte en mero espectador pasivo de un movimiento de las ¢q N
segun leyes _externas, sin poder intervenir de ningtin modo en ¢ ,
bien se considera a si misma como un poder que consigue, a sy ;J} 9

los dog ex
“al_"gametg
onciencig g

tiva voluntad, dominar el movimiento de las cosas, en si sin sentidg

Cuando el teérico se sittia dentro del proceso histéricq dé'.-'.»'

emancipacién del proletariado “su critica es agresiva no sgj,
fr(::nte a los apologistas conscientes de lo establecido, s,ino en 1:1
misma medida frente a tendencias discrepantes, conformistag o
u_topi_stas dentro de sus propias filas”.** A propésito de la Ca_ractg.'.
rizacién del pensamiento de Marx, Karl Korsch destacaba como
puntos esenciales del marxismo: 1) la especificidad de todas sus
proposicior}es, incluso las aparentemente generales; 2) su naty.
re'aleza critica y no positiva; 3) el asumir como su objeto de esty-
dio a la sociedad capitalista decadente tal cual aparece en las
tendenci_as demostrables de su quiebra y abolicién, y 4) el fijarse
como objetivo primordial la transformacién activa del mundo y
no su mera contemplacién condescendiente.®

Asimismo, la critica juridica marxista nada tiene que ver con
el “cretinismo legalista” que sumerge a la movilizacién social en
el fetichismo de la observancia de la ley, o con el “romanticis-
mo de la ilegalidad” reivindicado por un cierto izquierdismo que
el movimiento comunista ests llamado a superar. En su ensayo
“Legalidad e ilegalidad”, Lukécs insistia en la naturaleza emi-
nentemente tdctica de la cuestién relativa a la actividad legal o
ilegal de los comunistas:

1:_1 reduccién de la cuestién de la legalidad o ilegalidad, para el par-
t}do comunista, es cuestion meramente tdctica, y hasta de la tdc-
tica momenténea, sobra la cual es casi imposible dar orientacio-
nes generales, puesto que tiene que decidirse constantemente ¥

833 Gytrgy Lukdcs, “Conciencia de clase”, en Historia ¥ conciencia de clase,
p. 84.
M 4 [l s i
) 6Mﬂlx Horkheimer, “Teoria tradicional y teoria critica”, en Teoria critica,
p. 246.

35 A - - .
Véase Karl Korsch, “Por qué soy marxista”, en Tres ensayos sobre marxis-
mo, p. 84.
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completamente de acuerdo con consideraciones momentdneas de
utilidad, ese planteamiento que niega a la cuestién toda cualidad
de principio es la unica recusacién de principio practicamente po-
sible de la vigencia del orden juridico burgués. Esta tactica queda,
pues, prescrita para los comunistas no sélo por motivos de utilidad,
no sélo porque sélo asi podrd tener su accién una flexibilidad real
y capacidad de adaptarse a las condiciones necesarias de lucha del
momento dado, no sélo porque las armas legales y las ilegales tienen
que intercambiarse muy frecuentemente, y hasta tienen que apli-
carse muchas veces al mismo tiempo y en el mismo asunto para
poder combatir con verdadera eficacia a la burguesia; sino también
por contribuir a la autoeducacién revolucionaria del proletariado.
Pues la liberacién del proletariado de la prisién ideolégica en las
formas de vida creadas por el capitalismo no es posible méds que si el
proletariado ha aprendido a actuar de tal modo que esas formas de
vida sean ya incapaces de influirlo intimamente; sélo si esas formas
le son ya, como motivos, del todo indiferentes. Eso, por supuesto,
no disminuye en nada su odio a lo existente, su ardiente deseo de
aniquilarlo. Al contrario: gracias precisamente a esa actitud puede
el orden social del capitalismo presentarse al proletariado como un
obstaculo repulsivo, muerto, pero homicida, contrario al sano desa-
rrollo de la humanidad, lo cual es absolutamente necesario para el
comportamiento revolucionario consciente y tenaz del proletariado.
Esta autoeducacién del proletariado, en la cual se despliega su “ma-
durez” para la revolucién, es un proceso largo y dificil, tanto mds
cuanto mds desarrollados estén el capitalismo y la cultura burguesa
en cada pais, y cuanto mds intensamente, por lo tanto, esté el pro-
letariado contagiado ideolégicamente por las formas de vida capita-
listas.®

Pero vayamos paso a paso. En general, la expulsién de los lla-
mados “juicios de valor” del dmbito cientifico a partir de los pa-
rdmetros del cientificismo desarrollado ampliamente durante el
siglo XX para atacar al pensamiento critico de raigambre mar-
xista tuvo como efecto la consolidacién del quehacer tedrico como
discurso ideolégico mediante la reduccién del trabajo cientifico a
la verificacién empirica de enunciados descriptivos (“juicios de
hecho™). Todo ello al precio de expulsar de su 4mbito la “critica

% Qybdrgy Lukdes, “Legalidad e ilegalidad”, en Historia y conciencia de clase,
bp. 275.276.
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radical de la realidad”, tarea valorativa en todo caso inabare b

por la ciencia. En el campo del Derecho, como se ha menci(midlﬁ.
los tedricos burgueses se las ingeniaron para erradicar log cu %
tionamientos éticos o politicos de sus tareas reflexivas. o5

El profesor de jurisprudencia puede tener y tiene probablementa
o_piniones propias muy decididas; no obstante, hay que preguntamt:
si la pasién no es aun menos favorable a la imparcialidad que 15 in.
diferencia. Por ello, el que ensefia no debe dejar que, so pretexto d’
explicar las causas, se traduzea su juicio valorativo.?” ;

En su forma extrema, los partidarios del legalismo oporty.
nista intentaron desvincular la teoria general del Derecho de
otras disciplinas juridicas de gran relevancia para la formacién
de abogados insistiendo correctamente en la precisién semdn-
tica y la correccién légica de los enunciados y las proposiciones
normativas, pero aceptando a priori el Derecho burgués y some-
tiendo a tal condicién los alcances de la filosofia del Derecho y la
sociologia juridica. En palabras de Korsch:

mientras la filosofia y la ciencia burguesas persiguen el engafioso
fantasma de la “imparcialidad”, el marxismo renuncia desde un
principio y en todas sus partes a esta ilusién. No quiere ser una cien-
cia “pura” o una filosofia “pura”, sino que, por el contrario, pretende
criticar la “impureza” de toda filosofia o ciencia burguesa conocida,
desenmascarando implacablemente sus “supuestos” tdcitos. Y esta
critica, a su vez, no aspira tampoco en ningiin momento a ser una
critica “pura” en el sentido burgués de la palabra. No se efectia de
manera “imparcial”, sino que guarda intima relacién con la lucha de
la clase proletaria por su emancipacién de la que ella se presenta
como su expresion teorica. Por todo esto se distingue radicalmente
de lo que se llamaba “critica” en la ciencia y la filosofia burguesas
tradicionales y que encuentra su expresién teérica mas acabada en
la filosofia critica de Kant, de la misma manera en que se distingue
de toda ciencia o filosofia burguesa no critica (dogmatica, metafisica
o especulativa).’®

37 John Austin, Sobre la utilidad del estudio de la jurisprudencia, pp. 24-25-
_* Karl Korsch, “El punto de vista de la concepcién materialista de la histo-
ria”, en Marxismo y filosofia, pp. 100-101.
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La critica juridica que se fundamenta en la critica de la eco-
pomia politica asume simultdneamente una singular perspectiva
de clase merced a la cual se conforma como expresién tedrica par-
ticular del movimiento revolucionario del proletariado. Horkhei-
mer sefialaba en su famoso ensayo “Teoria tradicional y teoria
critica” que la especificidad de esta tltima era su interés intrin-
seco en la transformacion histérica orientada a la supresién de la
“injusticia social”, la realizacién de un estado de justicia entre los
geres humanos, lo que le permite no renunciar a la humanidad,
como si lo ha hecho la teoria tradicional.*

El lugar de enunciacién del discurso de Marx y Engels se co-
rresponde con el horizonte histérico de la clase obrera, por ello
su critica de la modernidad expone cientificamente la necesidad
econémica de la revolucién comunista a partir de las leyes que
rigen el desarrollo del capitalismo. Sobre esta premisa es que
apuntan su atencién a la “estructura econémica de la sociedad”
y de ahi al resto de dimensiones particulares que constituyen la
totalidad del mundo moderno. Es en este sentido que resulta ab-
surdo aceptar la argumentacién marxista en torno a la anatomia
de la sociedad burguesa y desentenderse de los argumentos rela-
tivos a la critica de su “edificio juridico y politico”, a la vez que es
irrisorio pensar que la critica marxista del Derecho y el Estado
puede realizarse de espaldas a la critica de la economia politica.

Es del todo imposible rechazar “las teorias econémicas” del marxis-
mo al mismo tiempo que se pretende ser “marxista” en las cuestiones
politicas, juridicas, histéricas, sociolégicas u otras que no pertene-
cen al campo de la economia. Es igualmente imposible lo contrario,
por mas que lo hayan intentado los economistas burgueses que ya
no podian hacerse sordos por més tiempo a la verdad de las “teorias
econémicas” del marxismo. No se puede aprobar la “critica de la eco-
nomia politica” de Marx y, al mismo tiempo, rechazar sus consecuen-
cias para las cuestiones politicas, juridicas, etcétera.*®

. ®Véase Max Horkheimer, “Teoria tradicional y teoria critica”, en Teoria cri-
tica, pp. 270-271

_ " Karl Korsch, “El punto de vista de la concepcién materialista de la histo-
Ma”, en Marxismo ¥ filosofia, p. 101.
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Ahora bien, pese al conservadurismo caracteristico e
biente legal y la preponderancia de las explicaciones formg
los juristas burgueses si construyeron una ciencia del Dereg
No obstante, conforme la ciencia juridica burguesa avanzabg i
sus propias contradicciones emergia también y con gran fug
za una jurisprudencia vulgar que evidenciaba las limitacigp,
objetivas del pensamiento juridico burgués. Para autores ¢
Kelsen o Hart, los juristas debian aproximarse al estudio del D,
recho a partir de una metodologia propia que les permitiera es.
pecificar su objeto, distinguiendo las normas juridicas del r,
de normas sociales, identificando sus contenidos prescriptiyg
sus efectos sociales, condiciones de legitimidad y proyeccién his
torica.”’ En cambio los juristas vulgares asumieron el Derechg.
burgués de forma absoluta, avalando el statu quo en contra de
la razén y los hechos, lo que los llevé a rebatir incluso los di
sarrollos teéricos mds refinados y progresistas del pensamiente
liberal clasico. Sobre este giro reaccionario del pensamiento bu
gués, otrora revolucionario y cientifico, asi como respecto de s
consecuencias pricticas, nos dice Lukdcs:

va en la época ascendente del capitalismo, cuando la lucha de cl
ses del proletariado se manifestaba sélo en la forma de explosion
espontdneas y vehementes, los mismos representantes ideolégicos
de la clase ascendente reconocieron la lucha de clases como hecho
bésico de la vida histérica [...]. Pero en la medida en que la teoria y. 4
la practica del proletariado levantan a la conciencia social ese pl'mi

cipio inconscientemente revolucionario del desarrollo capitalista, 1a
burguesia se va viendo ideolégicamente reducida a una situacién de:
consciente defensiva. La contradiccién ideolégica se radicaliza enla
conciencia “falsa” de la burguesia: la conciencia “falsa” se convierte
en una falsedad de la conciencia. La contradiccién, al principio solo:
objetiva, se hace también subjetiva: del problema teérico nace un
comportamiento moral que influye decisivamente en todas las ac-
titudes practicas de la clase ante todas las situaciones y cuestiones
vitales [...] el encubrimiento de la esencia de la sociedad burguesd
es una necesidad vital para la burguesia misma. Pues cuando au-

menta la claridad al respecto se revelan las contradicciones internas

9 Véase Hans Kelsen, Teorfa pura del derecho; Herbert Lionel Adolphu®
Hart, El concepto de Derecho.
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insolubles de ese orden social y acaban por poner a sus partidarias
ante el siguiente dilema: o bien ocluirse conscientemente contra la
creciente comprension, o bien reprimir en si mismos todos los ins-
tintos morales con objeto de poder defender también moralmente el
orden econémico adecuado a sus intereses.*

Asi, esta “ciencia del Derecho” quedé reducida a un quehacer

-gpologético de la legalidad capitalista consagrada a encubrir o
nanipular sus contradicciones. Cuestiones como la desobedien-
cia a la autoridad, el cambio revolucionario, la democratizacién
politica y econdmica de la sociedad y las restricciones en general
ala propiedad privada capitalista ponen en evidencia la funcién
del pensamiento juridico vulgar. Esta vision suprahistérica del
berecho, en tanto orden juridico burgués, es una de las cues-
tiones fundamentales que la critica juridica asume como objeto
de su reflexiéon. Frente al quietismo pregonado por la burgue-
sfa, a la naturalizacién de su dominio de clase y eternizacién de
las condiciones materiales que lo sostienen, Marx reivindica la
conciencia histérica y la actividad practica orientada al cambio
social. En palabras de Lukdcs:

A este dogmatismo [...] contrapone Marx un criticismo, una teoria
de la teoria, una conciencia de la conciencia. Este criticismo es desde
muchos puntos de vista una critica histérica. Disuelve ante todo la
rigidez, el cardcter de naturaleza no devenida de las formaciones so-
ciales: las revela en su génesis histérica y, por tanto, como entidades
sometidas desde todos los puntos de vista al devenir, y, consiguien-
temente, determinadas también a la muerte histérica [...]. Pero el
pensamiento burgués —como su punto de partida y su finalidad es
siempre, aungue no en todo caso conscientemente, la apologia del or-
den existente o, por lo menos, la prueba de su inmutabilidad- tiene
que tropezar aqui con una barrera insuperable.®

Los ideélogos convirtieron los contenidos juridicos de una

€poca y los modelos estatales respectivos en definiciones nor-
Mativas o en conceptos carentes de historicidad. Piénsese, por

“ Gybrgy Lukics, “Conciencia de clase”, en Historia y conciencia de clase,

bp. 71-72.

“ Ibid., p. 51.
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ejemplo, dentro del marco del argot liberal, en conceptog e
de “Constituciéon” o en modelos como el del “Estado de D: 3

Incluso cuando los tedricos sociales burgueses parecen hab I

otras formas sociales, su tema real sigue siendo la forma P
nante de sociedad burguesa cuyas caracteristicas princip;:]e ;
cuentran duplicadas en todas las otras formas [...]. Tanto en !
tudio de las condiciones pasadas como en su andlisis de lag ten, s,
actuales, los tedricos sociales burgueses permanecen atadq
categorias burguesas.*

a
8 _a

. Sin embargo, las normas juridicas, lo mismo que las instigy
ciones politicas, asumen formas practicas especificas en el deve.
nir histérico de la sociedad. No se trata de formas infinitas
de formas histéricas particulares sometidas a miltiples cong
cionamientos practicos. “Pues esos hechos, como productos
desarrollo histérico, no sélo se encuentran en constante tran
formacién, sino que —precisamente en la estructura de su objetit
dad- son producto de una determinada época histérica: prod
tos del capitalismo.”® Precisamente el materialismo de Mar:
caracteriza por relativizar los acontecimientos y ubicarlos en'
continuo proceso de transformacién social del que forman pa
especificando histéricamente los conceptos y categorias que
utilizan para describirlos. Como insiste Karl Korsch, -

Marx concibe todas las cuestiones sociales en términos de una épo
histérica definida. Critica todas las categorias de los teéricos b
gueses de la sociedad en las que este caricter especifico aparece
rrado [...]. Trata todas las categorias en la forma especifica y la con ]
xién especifica en que aparecen en la moderna sociedad burguesa.

La nocién burguesa de ciencia y su organizacién del sab
cientifico forman parte del problema, pues en ellas se confun:
de la especificidad teérica y metodolégica de las disciplinas con
una supuesta autonomia practica de los campos de accion qll%

1

“ Karl Korsch, “Principios directivos del marxismo: un replanteamiento’s en
Tres ensayos sobre marxismo, pp. 40-41. L

* Gyorgy Lukdcs, “;Qué es el marxismo ortodoxo?”, en Historia ¥ conciencid
de clase, p. 8. ,

“ Karl Korsch, “Principios directivos del marxismo: un replanteamiento”r °n
Tres ensayos sobre marxismo, pp. 17, 23.
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nstituyen sus respectivos objetos de estudio asi como el rigor
oda actividad orientada al descubrimiento de la verdad con
datos ideolégicos de neutralidad e imparcialidad.

El caracter fetichista de las formas econémicas, la cosificacién de to-
das las relaciones humanas, la ampliacién, siempre creciente, de una

~ division del trabajo que descompone de modo abstracto-racional el

proceso de produccién, sin preocuparse de las posibilidades y capaci-
dades humanas de los productores inmediatos, etcétera, transforma
los fenémenos de la sociedad y, junto con ellos, su apercepeion. Asi
nacen hechos “aislados”, complejos facticos aislados, campos parcia-
Jes con leyes propias (economia, derecho, etcétera), que ya en sus for-
mas inmediatas de manifestacién parecen previamente elaborados
para una investigacion cientifica de esa naturaleza. De tal modo que
tiene que parecer especialmente “cientifico” el llevar mentalmente
esa tendencia —interna a las cosas mismas— hasta el final y levantar-
]a a la dignidad de ciencia [...]. Consiguientemente, la “ciencia” que
reconoce como fundamento de la factualidad cientificamente rele-
vante el modo como esos hechos se dan inmediatamente, y su forma
de objetividad como punto de partida de la conceptuacién cientifica,
se sitiia simple y dogmaticamente en el terreno de la sociedad capita-
lista, y acepta la esencia, la estructura objetiva y las leyes de ésta, de
un modo acritico, como fundamento inmutable de la “ciencia”. Para
poder avanzar desde esas “cosas” hasta las cosas en el sentido ver-
dadero de la palabra hay que penetrar con la mirada su condiciona-
miento histérico como tal, hay que abandonar el punto de vista para
el cual est4n inmediatamente dadas: los mismos hechos en cuestién
tienen que someterse a un tratamiento historico-dialéctico.”

Al respecto, si bien es cierto que las categorias poseen un ca-

récter general derivado de su naturaleza abstracta, las diferencias
conceptuales especificas inicamente aparecen cuando se indaga
la historicidad de los objetos reales. En palabras de Korsch, °

toda categoria individual y aisladamente tomada puede pensarse y
tratarse —aislada asi— como categoria siempre presente en todo el
desarrollo social [...]. La verdadera diferencia entre los estadios de
la evolucién social se manifiesta menos clara e inequivocamente en
las transformaciones sufridas por esos momentos parciales indivi-
duales y aislados que en las transformaciones experimentadas por

7 Ibid., pp. 7-9.
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su funcién en el proceso total de la historia, su relacién con e] todo
de la sociedad.®

No obstante, al igual que sucedid con la vulgarizacién de |
economia politica y el marxismo, la jurisprudencia vulgar eg
omisa en la explicacién de la génesis de tales instrumentos epis.
témicos justamente porque no ubica la legalidad burguesa en 15
historia.

La groseria y la falta de concepto de tales conexiones meramente
reflexivas consisten ante todo en que mediante ellas se oscurece el cg-
ricter histérico, perecedero, de la sociedad capitalista, haciendo que
las determinaciones aparezcan como atemporales, eternas categoriag
comunes a todas las formas de sociedad.®

De aqui que los juristas convencionales entiendan los con-
ceptos juridicos como categorias imperecederas con base en las
cuales opera todo orden juridico estatal e incluso todo sistema
normativo.

La falta de cientificidad de ese método aparentemente tan cientifi-
co consiste, pues, en que ignora y descuida el cardcter histérico de
los hechos que le subyacen [...]. Pero aqui, y precisamente por eso.
necesitamos el método dialéctico para no sucumbir a la apariencia |
social asi producida, y para conseguir ver la esencia detras de esa

apariencia.®® '

Lo que la teoria tradicional se permite admitir sin mas como exis-
tente, su papel positivo en una sociedad en funcionamiento, su re-
lacién, mediada y poco evidente por cierto, con la satisfaccién de las
necesidades de la comunidad, su participacién en el proceso de vida
de la-totalidad que se rénueva a si misma, todas estas pretension
por las que la ciencia no suele preocuparse ya que su cumplimiento
es reconocido y asegurado por la posicién social del cientifico,
cuestionadas por el pensamiento critico. La meta que éste qulere
canzar, es decir, una situacion fundada en la razoén, se basa, es cier-
to, en la miseria presente; pero esa miseria no ofrece por si mism
la imagen de su supresién. La teoria eshozada por el pensar critico

® Ibid., p. 11.
¥ Ibid., p. 10.
* Ibid., pp. 6-7.
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no obra al servicio de una realidad ya existente: sélo expresa su se-
creto.”

Mientras la “jurisprudencia tradicional”, para emplear la ter-

minologia de Horkheimer, construye teorias sobre conceptos que
tilda de absolutos a partir de la autonomia de la voluntad en el
ambito de los intercambios privados o de los derechos humanos
en la esfera de los asuntos publicos, la critica juridica marxista
da luz sobre los limites y las condiciones de posibilidad del siste-
ma de categorias que plantea la ideologia juridica burguesa para
explicar el Derecho moderno, y lo hace sobre la base de la critica
de la economia politica.

Dentro del sistema global critico del marxismo, la economia poli-
tica ocupa una posicién fundamental (jlos burgueses dirian que es
la ciencia basica del marxismol); de esto se deduce que para fun-
damentar tedricamente el marxismo no hace falta en absoluto una
critica detallada de la jurisprudencia, de la economia politica, la
historiografia y las demads “ideologias” burguesas, que desemboquen
en la constitucién de una nueva ciencia marxista del derecho, de
la economia politica y de la sociedad. Los epigonos de Marx que se
autotitulan “marxistas ortodoxos” se equivocan totalmente cuando
sienten, como Renner en Austria o Cunow en Alemania, la necesi-
dad irresistible de “completar” la economia politica del marxismo
con una teoria marxista acabada del derecho y del Estado o incluso
con una sociologia marxista plenamente desarrollada. El sistema
marxista no requiere este complemento [...]. Frente a las ciencias
que rebasaban su especialidad econémica y las investigaciones fi-
loséficas y sociolégicas estrechamente relacionadas con ella, [Marx
¥ Engels] se limitaron rigurosamente a una critica radical, no de
sus resultados objetivos, sino del punto de vista burgués que irradia
también a estas esferas “espirituales” [...]. Para alcanzar esta meta
tuvieron que asimilar profundamente la materia y los métodos de
las respectivas ciencias, y es evidente que, al hacerlo, mentes como
las de Marx y Engels no podian dejar de realizar ciertos descubri-
mientos positivos, incluso en campos bastante alejados de su espa-
cialidad econémico-sociolégica. Sin embargo, esto no fue, en ninguin
momento, el objetivo de sus estudios. El cual era simplemente poner

81 : . - ;g 3 g 5 ;
Max Horkheimer, “Teoria tradicional y teoria critica”, en Teoria critica,
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al descubierto, desde su base econdmica hasta sus ramific
“ideolégicas” mds finas, el punto de vista burgués que ellos
tian, y llevar la batalla critica hasta sus iltimos reductos.52

aci()nes
Combg.

En consecuencia, una “jurisprudencia critica” —entendida o
los términos de la “teoria critica” o, con mayor precisién, de] pr(:l
yecto critico de Marx— debiera dar cuenta del orden juridico qué
rige a la sociedad burguesa asi como de la doctrina apologéticy
que se elabora en torno al discurso prescriptivo y las Practicag
juridicas que lo acompanan. Por lo anterior, asi como la jurispry.
dencia vulgar no coincide con el conocimiento cientifico del Dere.
cho, la ciencia juridica burguesa no se confunde con la critica de]
Derecho positivo y la ideologia juridica que se plantean desde e]
horizonte histdrico de la revolucién comunista:

el marxismo no puede calificarse de “ciencia”, ni siquiera en el senti-
do burgués més amplio de la palabra “ciencia”, que abarca hasta la
filosofia mds especulativa, metafisica. Incluso se ha solido calificar
de “cientificos” al socialismo y comunismo marxistas por contraste
con los sistemas “critico-utopicos” de Saint-Simon, Fourier, Owen,
etcétera, aportando con ello durante decenios un increible consuelo
a la conciencia filistea de muchos socialdemécratas alemanes; pero
este bello sueiio se viene abajo cruelmente al comprobarse que, pre-
cisamente en la acepcién burguesa del término, el marxismo nun-
ca ha sido una “ciencia” ni jamds podra serlo mientras sea fiel a si
mismo. No es “una economia”, ni una “filosofia”, ni una “historia”,
ni ninguna otra “ciencia humana” o combinacién de tales ciencias,
todo esto considerado desde el punto de vista burgués del “espiritu
cientifico”. Antes bien, la principal obra econémica de Marx —como
lo indica expresamente su subtitulo y lo confirma todo su contenido
en cada pagina— es, desde el principio hasta el fin, una “critica” de
la economia politica. Esta critica debe entenderse desde luego como
una critica de la economia politica tradicional, pretendidamente “sin
supuestos” pero en realidad estrictamente “burguesa”; es decir, de-
terminada y trabada por premisas burguesas. Se sobreentiende que
esta critica de la economia burguesa se lleva a cabo abiertamen-
te desde el nuevo punto de vista de la tnica clase entre todas las
existentes que no tiene interés alguno en mantener los prejuicios

. *2 Karl Korsch, “El punto de vista de la concepeién materialista de la histo-
ria”, en Marxismo y filosofia, pp. 103-104.
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purgueses y que, por el contrario, en virtud de sus condiciones de
existencia, se ve impulsada a destruirlos en forma definitiva teérica
y practicamente. Lo que decimos de la economia marxista es vili-
do también para los demés elementos del sistema del pensamiento
marxista, o sea para las doctrinas del marxismo sobre cuestiones
que, segun la clasificacién tradicional de la teoria burguesa de la
ciencia, pertenecen a la filosofia, la historia o cualquier otra “ciencia
humana”. Tampoco en estas partes de su doctrina Marx pretende
ser un “Hércules, fundador de imperios”. La erudiccion burguesa y
semisocialista comete un grave error al suponer que el marxismo
pretende poner una “nueva filosofia” en lugar de la filosofia habitual
(burguesa), una nueva “historiografia” en el lugar de la historiogra-
fia tradicional (burguesa), una nueva “teoria del derecho y del Es-
tado” en el lugar de la antigua teoria (burguesa) del derecho y del
Estado, o también una nueva “sociologia” en lugar de ese edificio
inacabado que la actual teoria burguesa de la ciencia denomina “la”
ciencia sociolégica, una nueva “sociologia”. La teoria marxista no
pretende esto de la misma manera que el movimiento social y politico
del marxismo (del que es su expresion tedrica) no pretende sustituir
el antiguo sistema burgués de Estados y los miembros que lo compo-
nen con nuevos “Estados” y un nuevo sistema de Estados. Karl Marx,
por el contrario, se propone como meta la “critica” de todas las “cien-
cias humanas” burguesas; en una palabra: la “critica” de la ideologia
burguesa en su conjunto —y para realizar esta critica de la “ideologia”
burguesa, asi como de la “economia” burguesa, se sitiia en el punto de
vista de la clase proletaria.s®

La critica marxista del Derecho es irreductible a la jurispru-
dencia tradicional. Entre otras cosas, el pensamiento juridico
critico no da por bueno el orden legal vigente ni pretende per
se conservarlo dogmdticamente o mejorarlo con reformas pro-
gresivas sino que apunta a la transformacién revolucionaria de
la sociedad moderna. La critica comunista tiene que ver con la
emancipacién del ser humano y la construccién de un Derecho no
enajenado. En cambio el pensamiento juridico convencional se
mantiene atado pragmaticamente a la inmediatez de una reali-
dad tildada de absoluta. Aqui es relevante insistir en la diferen-
cia y recordar las agudas palabras de Horkheimer a propésito de

5 Ibid., pp. 99-100.
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la distincién entre el pensamiento tradicional y el pensamj

SN Carece, sin embargo, del caracter pragmatico que es propio del pen-

entg

El caracter escindido propio del todo social en su configuracién

tual cobra la forma de contradiccién consciente en los Sujetog :;.c 3
comportamiento critico. En tanto reconocen ellos la forma presen::
de economia, y toda la cultura fundada sobre ella, como productg
del trabajo humano, como la organizacién que la humanidad se dia
a si misma en esta época y para la cual estaba capacitada, se iden?
tifican con esta totalidad y la entienden como voluntad ¥ razon: eg
su propio mundo. Al mismo tiempo, advierten que la sociedad es
comparable con procesos naturales extrahumanos, con puros meca.
nismos, _puesto que las formas de cultura fundadas en la luchg ¥
1{1 opresién no son testimonios de una voluntad unitaria, autocons-
men!;e: este mundo no es el de ellos, sino el del capital. Lo que va de
la historia no puede, en rigor, ser comprendido; comprensibles sélo
son en ella individuos y grupos aislados, y éstos ni siquiera total-
mente, pues, en virtud de su dependencia, interna respecto de unﬁ
sociedad inhumana, ellos son, aun en sus acciones conscientes, en
gran medida funciones mediaticas. Aquella identificacién es por ello
contradictoria, una contradiccién que caracteriza a todos los con-
ceptos del pensamiento critico. Para éste, las categorias econémicas
de “trabajo”, “valor” y “productividad” significan exactamente lo que
ellas significan en este sistema, y toda otra explicacion es vista como
un mal idealismo. Al mismo tiempo, el aceptar simplemente ese sig-
nificado implica la mas torpe de las falsedades: el reconocimiento
critico de las categorias que dominan la vida de la sociedad contiene
también la condena de aquéllas. Este cardcter dialéctico de la au-
tointerpretacién del hombre actual determina también, en 1ltima
instancia, la oscuridad de la critica kantiana de la razén. La razon
no puede hacerse comprensible a si misma mientras los hombres
actiien como miembros de un organismo irracional. El organismo,
como unidad que crece y muere de manera natural, no es precisa-
mente un modelo para la sociedad, sino una sofocante forma de ser
de la cual debe emanciparse. Un comportamiento que, orientado
hacia esa emancipacién, tiene como meta la transformacién de 1a
totalidad puede muy bien servirse del trabajo teérico tal como él sé
lleva a cabo dentro de los ordenamientos de la realidad establecida.

de

de

Pp.

samiento tradicional en cuanto trabajo profesional socialmente til.>

En este sentido, la critica juridica marxista puede caracteri-

sarse como una dimensién particular del proyecto global de cri-
tica de la sociedad burguesa emprendido por los intelectuales
comunistas del siglo XIX sobre la base de la critica de la economia
politica, el materialismo histérico y la dialéctica. Asi las cosas,
si bien la critica marxista del Derecho asume el orden juridico
purgués y la ideologia que lo acompaiia como objetos especificos

su discurso, ella se encuentra inserta en el marco general de

acci6n que determina como su propésito fundamental la trans-
formacion de las condiciones materiales de la vida social impues-
tas por el desarrollo capitalista. Al respecto, sefiala Lukécs que

la esencia metodica del materialismo histérico no puede separarse
de la actividad “prictico-critica” del proletariado, ambos son mo-
mentos del mismo proceso de desarrollo de la sociedad. Y por eso
tampoco el conocimiento de la realidad facilitado por el método dia-
léctico puede separarse del punto de vista de clase del proletariado.*®

Con mayor profundidad:

[El materialismo histérico] fue sin duda un método cientifico para
entender los hechos del pasado de acuerdo con su verdadera natura-
leza. Pero, a diferencia de los métodos histéricos de la burguesia, el
materialismo histérico nos permite al mismo tiempo ver el presente
desde el punto de vista histérico, o sea, cientificamente, descubrien-
do en él no sélo los fenémenos de la superficie, sino también las fuer-
zas histéricas motoras més profundas que actian los acontecimien-
tos en la realidad.

Por eso el materialismo histérico tenia para el proletariado un
valor mucho mds alto que el de un mero método de investigacion
cientifica. Se contaba entre sus instrumentos de lucha principales.
Pues la lucha de clases del proletariado significaba al mismo tiem-
po el despertar de su conciencia de clase. Pero el despertar de esa
conciencia se presentaba siempre al proletariado como consecuencia

% Max Horkheimer, “Teoria tradicional y teoria critica”, en Teorfa critica,

240-241.

5 Gyorgy Lukdcs, “;Qué es el marxismo ortodoxo?”, en Historia y conciencia
clase, p. 24.
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del conocimiento de la situacién verdadera, de las conexiones higtg.
ricas efectivamente dadas. Eso es precisamente lo que da a la luchs
de clase del proletariado su posicién tinica entre todas las luchag de
clase, a saber, que efectivamente recibe su arma mas afilada de Ia
verdadera ciencia, de la comprensién clara de la realidad. Mientrag
que en las luchas de clases del pasado eran decisivas las mas divep.
sas ideologias, formas religiosas, morales, etcétera, de la “conciencig
falsa”, la lucha de clase del proletariado, la guerra por la libertaq
de la dltima clase oprimida, ha encontrado su grito de guerra y, g
mismo tiempo, su arma mds potente en la manifestacién de la ver.
dad desnuda. Al mostrar las verdaderas fuerzas motoras del acaecer
histérico, y a consecuencia de la situacién de clase del proletariado,
el materialismo historico se ha convertido en un instrumento de lu-
cha. La tarea mas importante del materialismo histérico consiste en
juzgar exactamente el orden social capitalista, en revelar la esencia
del orden social capitalista. Por eso el materialismo histérico se ha
utilizado siempre en la lucha de clase del proletariado para atrave-
sar con los frios rayos de la ciencia los velos puestos por la burguesia
en todos los casos en que intenté disimular y encubrir la situacién
de la lucha de clases, la situacién real, aplicindole todo género de
elementos ideolégicos, y para mostrar el hecho y la medida en la
cual esos elementos burgueses eran falsos, confusionarios, opuestos
a la verdad. Por todo eso la funcién mds destacada del materialismo
histérico no pudo consistir en el puro conocimiento cientifico, sino
en el hecho de ser él mismo accién. El materialismo histérico no era
un fin en si mismo, sino que existia para que el proletariado pudiera
poner en claro la situacién, y para que pudiera actuar correctamente
de acuerdo con los datos, claramente reconocidos, de su situacién de
clase, %

Ahora bien, como se sabe, la creacién y aplicacién del orden
juridico opera sobre la base de cadenas de validacién custodia-
das por 6rganos competentes que interpretan las normas a par-
tir de su ubicacién dentro de una estructura jerarquizada. En
este sentido, la disputa interna por el Derecho tiene lugar en di-
ferentes momentos y la critica juridica tiene un rol que cumplir
en todos ellos: sea en la creacién de normas y en su aplicacion,
asi como en su validacién, o bien en su necesaria interpretacién

% Gyérgy Lukdcs, “Legalidad e ilegalidad”, en Historia y conciencia de clase;
pp. 234-235.
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y consecuente argumentacién. De aqui que la critica juridica no
asuma simplemente una posicién externa respecto del sistema
normativo, es decir, que no se dirija exclusivamente al orden ju-
ridico visto desde fuera, como lo han planteado ciertas corrientes
de la filosofia del Derecho o de la sociologia juridica, pues su
campo de actuacién incluye también las operaciones internas del
sistema normativo asi como el examen de su estructura, fun-
cién y legitimidad en el contexto de la modernidad capitalista.
El sentido y la trascendencia de cada una de estas batallas en
4mbitos particulares del sistema juridico deben mirarse a la luz
del proceso histérico de lucha global por la transformacién revo-
lucionaria de la sociedad y la humanizacion de sus normas.

Asi las cosas, no se trata inicamente de cuestionar el carac-
ter clasista de la legalidad burguesa de forma abstracta y exter-
namente, indagar sobre el papel del Derecho en el cambio social
pero sin revolucionar la estructura econémica de la sociedad
presente o preguntarse por la naturaleza de las normas juridi-
cas en una sociedad alternativa desentendiéndose de las leyes
vigentes, sino de denunciar la parcialidad intrinseca del orden
juridico, ubicar a las acciones juridicas como instrumentos para
la revolucién y promover la construccién de un Derecho alterna-
tivo al Derecho de la sociedad burguesa y, ademas, participar
en los combates que cotidianamente tienen lugar en las esferas
de la produccidn, ejecucién y validacién de las normas asi como
en los procesos interpretativos y argumentativos que suponen.
Igualmente, como se ha insistido, no basta con fijar la atenciéon
simplemente en las conductas que los enunciados normativos
permiten, ordenan o prohiben, ni exclusivamente en aquello que
los abogados o los doctrinarios dicen respecto de lo que las nor-
mas dicen de si mismas, sino que también es necesario atender
a las practicas sociales implicadas en la creacién, identificacion,
uso, aplicacién y obediencia de normas juridicas, asi como consi-
derar lo que las clases sociales hacen con el Derecho y el Estado
en tanto mediaciones del dominio capitalista.

Por otro lado, es necesario reconocer que la crisis del mar-
Xismo lanzd a los intelectuales de izquierda al vacio, y es que en
Gltima instancia, cuando se habla en estos términos, la crisis del
marxismo debe entenderse como crisis de los marxistas, no de
Marx ni de su discurso critico, cuya vigencia el propio capitalismo
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a debacle histérica del “capitalismo rojo”.5” Dependiente de los
Jesarrollos tedricos en otros campos y sometido a los caprichos
de la moda, el pensamiento juridico critico contemporaneo ha
seguido a la distancia este mismo derrotero: la renuncia a las
conquistas intelectuales que alcanzé la conciencia de clase del
'_'proletariado durante el siglo XIX en aras de una supuesta reno-
vacion radical del pensamiento critico.’®
~ Vale la pena leer las palabras de Lukacs en relacién con los
criticos de Marx y sus pretenciosos renovadores:

se ha encargado de comprobar, segin ha sido sefialado en gy mo..
mento por autores de la talla de Ernest Mandel o Jorge Verazg
Como quiera que sea, muchos sobrevivientes de esta “crisig d'e];': ..
marxismo” asumieron con realismo la vigencia de la Socieda"(f'
burguesa y se acomodaron servilmente en la burocracia estata];'. I
se refugiaron inermes en las universidades o se instituyerdh'
como oposicién democratica. De los escombros y cenizas de aqﬁ"'"_
llos marxistas emerge ahora un pensamiento alternativo que.l{a
logrado articular flexiblemente las mas diversas corrientes crit
cas de la modernidad capitalista en multiples formas ideolgicag
singulares. En medio de su propia crisis de identidad basada
en una profunda incomprensién del desarrollo capitalista, esta
masa ideolégica suele cuestionar incluso los triunfos teéricos
del proletariado mundial. En su renovada radicalidad, los ac-
tuales idedlogos de la izquierda coinciden con la intelectualidad
burguesa mas de lo que quisieran y de lo que estan dispuestos
a reconocer. Y es que los desarrollos tedricos del pensamiento
critico contemporaneo van envueltos en contradicciones que lo
obligan a retroceder hasta colocarse por detras de las conquistas:
intelectuales que en el siglo XIX parecian triunfos sélidos dela
razodn revolucionaria. En la practica, la astucia de las rebeldias
sectoriales, que coloca a éstas en la vanguardia del movimiento - A
social, incluyendo las innovaciones organizativas y medidticas
que ha generado, asi como el desarrollo y la proliferacién de €s
tas, tiene detras de si la derrota histérica del proletariadO,- la i
pérdida de conciencia de clase y la deformacién de la perspectiva
histérico-politica del movimientos social revolucionario. Al po-
nerse al frente de la batalla contra el “capitalismo imperialis.t&.;
patriarcal extractivista neocolonial”, sus idedlogos no ven qué
sus reflexiones unilaterales, cuando no eclécticas o superﬁc.lﬂ?
les, se encuentran rezagadas no sélo respecto de las exigem“.’-gj
del presente sino de los triunfos del pasado. Al presumirse en 1‘:
vanguardia no se dan cuenta de que representan ejemplarmen=
te el retroceso histérico de la inteligencia critico-revolucionarid:
Por supuesto, este fenémeno puede apreciarse con nitidez en

F 3 i i ir dé
devenir concreto de la filosofia y las ciencias sociales a partir d_

o=

marxismo ortodoxo no significa reconocimiento acritico de los resul-
tados de la investigacién marxiana, ni “fe” en tal o cual tesis, ni in-
terpretacion de una escritura “sagrada”. En cuestiones de marxismo
la ortodoxia se refiere exclusivamente al método. Esta ortodoxia es
la conviccion cientifica de que en el marxismo dialéctico se ha descu-
bierto el método de investigacién correcto, que ese método no puede
continuarse, ampliarse ni profundizarse mds que en el sentido de
sus fundadores. Y que, en cambio, todos los intentos de “superarlo”
o “corregirlo” han conducido y conducen necesariamente a su defor-
macién superficial, a la trivialidad, al eclecticismo.5

A pesar de las buenas intenciones, creencias y compromi-
80 politico de multiples autores, el efecto derivado de aceptar
sin mayor reflexién las falacias y limitaciones teéricas que se
le imputan a la obra de Marx es grave pues sobre la base de
confusiones relacionadas con la naturaleza, historia y estatus
del capitalismo contempordneo que redundan en la erosién de
5}_& conciencia de clase y su consiguiente organizacién se imponen
Testricciones a la potencia de la accién colectiva del proletariado
 las clases subalternas obstaculizando la articulacién practica

\ 5_' Andrés Barreda ha usado la expresion “capitalismo rojo” en discusiones de
Seminario ¥ exposiciones académicas para referirse al denominado “socialismo
;-.l-'-eﬂ]mEnte existente”, con la intencién precisamente de hacer notar que el Esta-
3 S_O‘U'iético fue un Estado capitalista, con caracteristicas particulares pero tan
“pitalista como Inglaterra o Estados Unidos de Norteamérica.

s ic&rl Véase Boaventura de Sousa Santos, Derecho ¥ emancipacién, y Antonio
d L 23 W_Olkmer. Teoria critica del derecho desde América Latina.

" Clage Eyzrgy Lukécs, “;Qué es marxismo ortodoxo?”, en Historia y conciencia de
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de procesos sociales orientados a la construccion de una Sociedag .

alternativa.

Como se ha insistido, frente a los extravios y limites (g lag
ideologias que parcial y superficialmente critican el deSarro}Io
del capitalismo contempordneo desde las més diversas poseg.
nes, es necesario adjetivar la critica pues no toda “critica antica.
pitalista del Derecho” es estrictamente una “critica juridica map.
xista” en el sentido sefialado. La critica de referencia al ordep
juridico burgués, al discurso y las practicas que lo acompaiigy
asume como punto de partida el cuestionamiento de las condicjo.
nes materiales de la vida social a la vez que apunta a su trang.
formacién revolucionaria, pero lo hace desde una perspectiva
dialéctica de la totalidad del ser social, misma que fundaments
la concepcién materialista de la historia y permite el desarrollg
de la critica de la economia politica constituyéndose asi dicha
“critica juridica” en expresién tedrica de una dimension particu-
lar del proceso histdrico de liberacién de la clase proletaria, dela
humanidad proletarizada o en proceso de proletarizacién.

Lo que diferencia decisivamente al marxismo de la ciencia burgue-
sa no es la tesis de un predominio de los motivos econémicos en la
explicacién de la historia, sino el punto de vista de la totalidad. La
categoria de totalidad, el dominio omnilateral y determinante del
todo sobre las partes, es la esencia del método que Marx tomé de
Hegel y transformé de manera original para hacer de €l el fundt_i-
mento de una nueva ciencia [...]. Y el elemento basico revolucionario
de la ciencia proletaria no consiste s6lo en contraponer a la sociedad
burguesa contenidos revolucionarios, sino también y ante todo enla
esencia revolucionaria del método mismo. El dominio de la categﬂffﬂ
de totalidad es el portador del principio revolucionario en la ciencl@
[...]. Para el marxismo, pues, no hay en tltima instancia nin_gur_lﬂ
ciencia juridica sustantiva, ni ciencia econémica sustantiva, ni 1'1}5'
toria, etcétera, sino sélo una nica ciencia, unitaria e histérico-dia-
léctica, del desarrollo de la sociedad como totalidad.®

& Gyorgy Lukdcs, “Rosa Luxemburg como marxista”, en Historia y concientid
de clase, pp. 29-30.
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Sobre la especificidad histdrica del Derecho burgués

Las condiciones y relaciones juridicas, lo mismo que las formas
politicas y estatales concretas, presuponen siempre, a la vez que
delimitan, la gestién colectiva de los asuntos comunes mediante
]a constitucién dedntica de Ambitos practicos y de accién orien-
tados a garantizar la produccién, reproduccién y desarrollo de la
sociedad en sus multiples dimensiones a partir de los recursos
materiales y las capacidades técnicas disponibles. En este sen-
tido, la sustancia de “lo juridico” en los contornos de la moderni-
dad capitalista se configura histéricamente bajo la forma del De-
recho burgués, el cual es producido por el capitalismo durante su
propio desarrollo mediante el uso de la fuerza como mecanismo
de imposicién del nuevo orden social, la negociacién y construc-
cién de alianzas de clase y el consiguiente despliegue institucio-
nal de estrategias de legitimacion social, incluyendo la confec-
cién gubernamental de una legalidad ajustada a las dindmicas
correspondientes de acumulacién de capital y la previsién de
mediaciones estatales tendientes a garantizar la subordinacién
de los sistemas normativos precapitalistas al proceso autonomi-
zado de formacidn y valorizacion del valor. Como dice Lukécs, “el
desarrollo capitalista ha producido un derecho concorde con sus
necesidades y estructuralmente adherido a su propia estructura,
el Estado correspondiente, etcétera”.s!

Ahora bien, la representacién esquemadtica inmediata del
proceso de produccién de normas juridicas se corresponde con
la definicién popular del Derecho que se ofrece en manuales y
citedras universitarias, coincidiendo ambos en la confusién de
la forma social concreta que asume la normatividad moderna, el
Derecho burgués, con la sustancia de “lo juridico” o forma bésica
de “lo socialmente exigible”, derivada de la necesidad histérica
de regular las relaciones econémicas de la sociedad y de someter
a la poblacién a las condiciones generales de la produccion y del
cambio. “Para Marx, el modo en que esta actualizacién [de la es-
tructura de la reproduccién societal] tiene lugar en la situacién

™ Gybrgy Lukdcs, “La cosificacién y la conciencia del proletariado”, en Histo-
Tia y conciencia de clase, p. 103.
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capitalista difiere radicalmente del modo en que acontecis o
épocas anteriores de la historia y deberia diferir tambiép del
modo que podrd tener en un futuro deseable”,* pues la “py,.
duccién en general” se realiza siempre bajo una forma concre
segin multiples condiciones particulares. Lo mismo acontece
para el caso del “Derecho en general” en relacién con las formag
histéricas especificas que asumen los ordenamientos juridicog
concretos.

[...] del mismo modo en que la economia del capitalismo se detiene
en esa inmediatez por ella misma producida, asi también les ocurre
a los intentos burgueses de tomar conciencia del fendmeno ideol6gi-
co de la cosificacion. Incluso pensadores que no pretenden en abggp-
luto negar el fendmeno ni desdibujarlo, sino que tienen més o menog
claros los efectos humanamente destructivos del fendmeno, se detie-
nen en el analisis de la inmediatez de la cosificacién y no intentan
siquiera avanzar desde las formas objetivamente mas derivativasy
mas lejanas del propio proceso vital del capitalismo, desde las for-
mas, pues, mis externas y vaciadas, hacia el fenémeno originario de
la cosificacién. Avin més: esos pensadores separan las formas vacias
aparenciales de su suelo natural capitalista, las independizan y las
eternizan como tipo atemporal de posibilidades de relaciones huma-
nas en general [...]. Pero con ello esos pensadores no van més alla de
la mera descripeién y su “profundizacién” del problema gira en torno
de si misma y de las formas aparenciales externas de la cosificacién.®

Como ya se ha mencionado, los idedlogos liberales hacen pa-
sar una forma histérica especifica por una sustancia ahistérica
general, pues a partir de prescripciones especificas construyen
conceptos dogmaticos que usan como criterios regulatorios para
juzgar una realidad que asumen como evidente. En otras pa-
labras, los juristas burgueses destacan ciertos elementos sin-
gulares que identifican en el Derecho positivo, naturalizan el
concepto construido y lo elevan a modelo arquetipico, a veces
bajo la figura del Derecho natural o en ocasiones bajo el discurse
del positivismo juridico. De esta manera, confunden los rasgos

82 Bolivar Echeverria, “El ‘valor de usc’: ontologia y semidtica”, en Valor de
uso y utopia, p. 157.

8 Qyérgy Lukdcs, “La cosificacién y la conciencia del proletariado”, en Histo
ria y conciencia de clase, pp. 102-103.

ACLARACIONES SOBRE EL SENTIDO... 189

articulares que definen histéricamente la configuracién espe-
cifica de la legalidad burguesa con los elementos simples y abs-
tractos que componen la estructura transhistérica de la norma-
tividad social.
Al plantear el destacado papel del concepto de “valor de uso”
dentro del discurso critico marxista, Bolivar Echeverria afirma
que las tesis que presenta:

Son ideas que se agrupan en referencia a una distincién entre lo que
seria propiamente la forma socio-natural del proceso de vida huma-
no, como realidad que —incluso en su permanencia trans-histérica y
supra-étnica— implica necesariamente un grado elemental de con-
crecidn, y lo que seria la estructura fundamental de dicho proceso,
como esencia necesariamente abstracta que sélo se vuelve efectiva
a través de una concretizacién, cuyo paso inicial estd justamente en
la forma social-natural.®

En la sociedad moderna, la aplicacién efectiva de las normas
juridicas por parte del Estado descansa en la capacidad institu-
cional para hacer valer las leyes econdmicas que rigen el desa-
rrollo capitalista sobre la base de ciertas garantias cuya vigencia
y observancia depende de la lucha de clases. En tales condicio-
nes, las opciones précticas para la accién colectiva no estan de-
terminadas a priori, pues sélo al final del proceso social, y sin
conciencia de éste, es que puede concebirse al Derecho burgués
simplemente como un mecanismo para la manutencién de expec-
tativas normativas. Pero en el proceso mismo el ordenamiento
juridico no puede reducirse a un dispositivo unilateral de con-
trol social ya que las normas de la sociedad capitalista también
formalizan conquistas sociales y reconocen espacios de libertad
para la poblacién explotada, a la vez que sirven de marco para
el didlogo y la formacién de acuerdos interclasistas. Es en este
sentido que el desarrollo del Derecho moderno supone el equi-
librio exitoso de las contradicciones internas de la modernidad
capitalista a la vez que da cuenta de la compleja evolucion del
proletariado y sus reivindicaciones.

& Bolivar Echeverria, “El ‘valor de uso’: ontologia y semiética”, en Valor de
Uso y utopia, p. 160.
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También aqui es necesario ir paso a paso. El Derecho burgyg
aparece como un cimulo gigantesco de normas, siendo 1a 8
cripcion individual la forma elemental del sistema juridico, De
esta manera, el enunciado normativo se presenta como la formg
juridica basica de la modernidad lo mismo que el concepto de nor.
ma juridica se considera el punto de partida de la jurisprudencia
Destacan especialmente los principios y reglas que sirven de fun:
damento a todas las categorias y formas juridicas particulareg
que constituyen la sociedad burguesa: desde los derechos huma.
nos y la divisién de poderes hasta los contratos y delitos, pasandg
por la totalidad del ordenamiento juridico en sus diversas esferag
de actuacién y ambitos de validez: desde las normas mercantileg
que rigen el trafico de mercancias, hasta las normas laborales que
regulan la explotacién de la fuerza de trabajo.

Los contenidos particulares de las normas juridicas pueden
cambiar en términos relativos, incluso ir de un extremo a otro,
pero su configuracion bésica y su orientacién permanecen y coin-
ciden con la forma y sentido del desarrollo capitalista pues, mas
o menos racionales, justas o eficaces, por mas que se reformen,
sin la mediacién de una revolucién comunista las normas juridi-
cas de la modernidad no dejaran de ser principios y reglas de la
sociedad burguesa. Claro, las reformas que apuntalan el camino
de la revolucién son fundamentales.

No obstante, la articulaciéon entre la economia capitalista y
el Derecho burgués es todavia mas profunda. La racionalidad
juridica empata con la racionalidad econémica en tanto ambas
se constituyen en formas reducidas de la razén practica en su
dimensién instrumental sobre la base de la contradiccién real
entre el caracter concreto del valor de uso y la naturaleza abs-
tracta del valor. Piénsese que la produccién capitalista tiene lu-
gar bajo formas juridicas, lo mismo que la circulacién o distribu-
cién de las mercancias y su consumo. O bien considérese que 1as
prescripciones normativas son definidas por el propio desarrollo
del capitalismo, son puestas como condiciones practicas del modo
capitalista de producir la riqueza social, a la vez que regulan
su reproduccién y desarrollo. Es en estos términos que la nor-
ma juridica funge como mediacién del dominio econémico de 12
clase burguesa. Incluso, la enajenacién del sistema juridico s€
hace evidente en la emision y reforma autonomizada de normas

Pres.
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(oMo U Proceso que parece acaecer independientemente de la
yoluntad del pueblo soberano o la conciencia de los operadores
concretos.

El proceso en marcha estd, pues, intimamente emparentado con el
desarrollo econémico antes indicado, tanto en sus motivos cuanto
en sus efectos. También en este caso se produce una ruptura con
los métodos de jurisprudencia, administracién, etcétera, empiricos,
irracionales, basados en tradiciones, cortados subjetivamente por el
patrén de los hombres que actian y objetivamente por el patrén de
la materia concreta. Se produce una sistematizacién racional de to-
das las regulaciones juridicas de la vida, la cual, por una parte y ten-
dencialmente al menos, representa un sistema cerrado y aplicable a
todos los casos imaginables y posibles. El que este sistema se com-
ponga internamente por vias puramente légicas, por el camino de la
dogmatica puramente juridica, por la interpretacién del derecho, o
que la practica judicial esté llamada a colmar las “lagunas” de la ley,
no constituye diferencia relevante alguna por lo que hace a nuestro
objetivo, que es identificar esa estructura de la moderna objetivi-
dad juridica. Pues en ambos casos es esencial al sistema juridico el
ser aplicable con una generalidad formal a todos los acaecimientos
posibles de la vida y, en esa aplicabilidad, previsible y calculable.
Incluso la cristalizacién juridica mds parecida a ese desarrollo, pero
pre-capitalista ain en sentide moderno —a saber, el derecho roma-
no— es, desde este punto de vista, empirista, concreto, tradicional.
Las categorias puramente sistematicas con las que se constituye fi-
nalmente la generalidad de la regulacién juridica que se extiende
uniformemente a todo han nacido en el curso del desarrollo moder-
no. Y estara claro sin més que esa necesidad de sistematizacion,
de abandono de la empiria, de la tradicién, de la vinculacién por la
materia, ha sido una necesidad de calculo exacto. Por otra parte,
esa misma necesidad hace que el sistema juridico se enfrente como
algo siempre terminado, exactamente fijado, como sistema rigido,
pues, a los acaecimientos singulares de la vida social. Cierto que ello
produce constantemente conflictos entre la economia capitalista, en
ininterrumpido desarrollo revolucionario, y el rigido sistema juridi-
co. Pero esto tiene como tinica consecuencia nuevas codificaciones,
etcétera: el nuevo sistema tiene de todos modos que recoger en su
estructura la conclusién y la rigidez del sistema viejo. Asi se pro-
duce la situacién, aparentemente paraddjica, de que el “derecho”,
apenas cambiado en siglos, y a veces hasta en milenios, de formas
primitivas de sociedad tiene un caracter fluido, irracional, siempre
nuevo en las decisiones juridicas, mientras que el derecho moderno,
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materialmente transformado repetida y tormentosamente, Mueg
tra un caracter rigido, estatico y concluso. Pero la paradoja eg 361;
aparente si se tiene en cuenta que se debe exclusivamente g que
una misma situacién se contempla primero desde el punto de Vista
del historiador (el cual se encuentra metodolégicamente “fuerg” del
desarrollo mismo) y la otra vez desde el punto de vista del SUjeto
que vive el proceso, desde el punto de vista de la accién del orden
social de que se trate en su conciencia. Al comprender eso se verg
al mismo tiempo con claridad que aqui se repite en otro terreng ]y
contraposicién entre el artesanado tradicional empirico y la fabrica
cientifico-racional: la moderna técnica de la produccion, ella mismg
en transformacién constante, se presenta, en cada estadio aislado de
su funcionamiento, como sistema rigido y concluso contrapuesto g
los productores individuales, mientras que la produccién artesanal,
objetivamente y relativamente estable, tradicional, preserva en la
conciencia de los que la ejercen un caracter fluido, en renovacién
constante, cardcter que en realidad esta producido por los producto-
res. Con eso aparece luminosamente en este punto también el cardc-
ter luminosamente contemplativo del comportamiento del sujeto en
el capitalismo. Pues la esencia del calculo racional descansa preci-
samente en la posibilidad de descubrir y calcular el decurso necesa-
rio y segiin leyes de determinados acontecimientos, independientes
de la “arbitrariedad” individual. Su esencia consiste pues en que el
comportamiento del hombre se agote en el cilculo acertado de las
posibilidades de aquel decurso (cuyas “leyes” encuentra ya “listas”),
en la evitacién habil de las “casualidades” perturbadoras mediante
la utilizacién de dispositivos de previsién, medidas defensivas, etcé-
tera (las cuales también se basan en el conocimiento y la aplicacién
de “leyes” andlogas), y muy a menudo incluso en un calculo de lﬂ_ﬁ
probabilidades de los posibles efectos de esas “leyes”, sin pasar sb-
quiera de ahi, sin emprender siquiera el intento de intervenir en si
accién mediante la aplicacién de otras “leyes” (seguros, etcétera):
Cuanto més detalladamente se estudia esa situacién, sin dejarse
desorientar por las leyendas capitalistas acerca de la “creatividad”
de los exponentes de la época burguesa, tanto més claramente ¢
manifiesta en todos esos comportamientos la analogia estruct
con el comportamiento del obrero respecto de la magquina por €l séI*
vida y observada, cuyas funciones él controla mientras la observé:
Lo “creador” no puede identificarse mas que en la medida en qué la
aplicacién de las “leyes” es algo relativamente independiente 0 me-
ramente ancilar. O sea, en la medida en la cual el comportamier
puramente contemplativo pasa a segundo término. Pero la diferé™
cia consistente en que el obrero tiene que adoptar esa actitud an
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]la mdquina, el empresario ante todo el tipo de desarrollo maquinis-
ta, el técnico ante la situacién de la ciencia y la rentabilidad de su
aplicacién técnica, es una gradacién meramente cuantitativa y no,
inmediatamente, una diferencia cualitativa en la estructura de la
conciencia.®

Las normas que constituyen el Derecho burgués surgen de las
contradicciones del orden feudal, subordinan los ordenamientos
precapitalistas y suponen la sintesis de dos tradiciones juridicas:
]a romana y la anglosajona. Pero son normas que avanzan en
¢l vaciamiento del Derecho, no obstante el recurrente retorno a
los debates relativos a su contenido y fundamento material de
validez. Téngase en cuenta, particularmente, el problema de la
validez de una reforma constitucional contraria a la Constitu-
cion. En consecuencia, la normatividad de la sociedad burguesa
prescinde de la racionalidad de su contenido para convertirse en
un sistema formal de cdlculo “totalmente al servicio del calculo
de consecuencias y al de la imposicién racional, segiin intereses
de clase, de ciertos tipos de actos”, y es que el Derecho moderno
no puede sino expresar “el fundamento real de [su] génesis [...]
las alteraciones de las correlaciones de fuerzas de las clases”.
En este sentido, como bien ha sefialado Alejandro Teitelbaum,
no hay un “Derecho inmanente” por encima de la lucha de las
clases, pues la objetividad concreta de toda normatividad social
depende de ella incluso cuando los juristas renuncian a indagar
la legitimidad de los contenidos normativos y reducen la natu-
raleza del Derecho a categorias formales.®® Asimismo, del otro
lado, la normatividad de una sociedad alternativa emergera de
las contradicciones del orden capitalista, con una historia propia
en la cual la sociedad mirara su pasado y verd con transparencia
las condiciones y los limites del Derecho burgués.

La sociedad burguesa puede contener las relaciones de sociedades
anteriores en forma mds desarrollada. Igualmente puede contener-
las en formas degeneradas, torcidas y disfrazadas [...]. Igualmen-
te contiene dentro de si los gérmenes del futuro desarrollo de la

. Gyérgy Lukacs, “La cosificacion y la conciencia del proletariado”, en Histo-
@y conciencia de clase, pp. 105-107.
* Véase ibid., pp. 116-119.
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presente sociedad, aunque de ninguna manera su completg detep.
minacién.®

[...] la posibilidad de entender el sentido del proceso histoérico eq
algo inmanente, interno al proceso mismo, en vez de atribuirlg aifn
material en si ajeno a la sensibilidad, como dacién mitologizante n:
ética de sentido, presupone una conciencia altamente desarronada- ]
del proletariado acerca de su situacién, un proletariado ya l'elatl. B
vamente muy formado, y, por lo tanto, una larga evolucién preyis
Este es el camino que lleva desde las finalidades trascendenteg de; ]
los primeros grandes pensadores del movimiento obrero hasta la ¢lg.
ridad de la Comuna de 1871: que la clase obrera no tiene “1deales
que realizar”, sino que tiene simplemente que “poner en llbertaH
los elementos de la nueva sociedad”; es el camino que va de la clase
“respecto del capital” a la clase “para si misma”.® oy

14l
La critica del Derecho burgués no gira en torno a un “Derech

ideal” ni una forma natural irrecuperable de “lo juridico”. M:
bien la critica juridica marxista parte del conocimiento cientifi
de la normatividad capitalista: de su negacion del ser humang
y sus potencialidades histdricas, especificamente de la maner.

concreta en que se encuentra objetivada la forma bésica de
socialmente exigible” en la modernidad en tanto Derecho enaje-
nado o juridicidad césica. i

En este punto el “humanismo” de Marx se separa del modo méds t:ai .
tegorico de todas las demads tendencias que a primera vista le solé
analogas. Pues lo antihumano, la esencia del capitalismo que viola.
y extirpa todo lo humano, ha sido reconocida y descrita varias vec
también por otros pensadores [...]. Pero cuando [...] se expone, porl
parte, la imposibilidad del ser-hombre en la sociedad burguesa como
mero hecho atemporal, mientras que, por otra, se contrapone a

no-ser del hombre, de modo inmediato o, lo que es lo mismo, meds dﬂ
metafisico-mitolégicamente, un hombre existente —en el pasadoa
el futuro o en la forma del deber-ser, que todo es aqui lo mis
se llega sélo a un planteamiento oscuro, y no, en modo alg““"'"
indicar la via de la solucién. Esta no puede encontrarse mas qué s

57 Karl Korsch, “Principios directivos del marxismo: un replanteamieﬂw"" 3
Tres ensayos sobre marxismo, pp. 44-45.
8 Gyorgy Lukdcs, “,Qué es el marxismo ortodoxo?”, en Historia y concien e
de clase, p. 25.
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los dos momentos se captan en su indisoluble vinculacién dialéctica,
tal como se presentan en el proceso real y concreto de desarrollo del
capitalismo; o sea, solo si la adecuada aplicacién de las categorias
dialécticas al hombre como medida de todas las cosas es al mismo
tiempo la descripeién completa de la estructura econémica de la so-
ciedad burguesa, el conocimiento recto del presente. De no ser asi, la
descripeién —por acertada que pueda ser en los detalles— sucumbira
al dilema del empirismo y el utopismo, del voluntarismo y el fata-
lismo, etcétera. En el mejor de los casos se detendra en una cruda
facticidad, o dirigird en otro caso al desarrollo historico exigencias
ajenas a la marcha inmanente de éste y, por lo tanto, meramente
subjetivas y arbitrarias.®

La construccién de “otro Derecho” forma parte del proceso
mismo de lucha contra el Derecho enajenado de la modernidad
capitalista. Cada episodio de combate legal forma parte de un
complejo histérico de batallas sociales por la transformacién del
Derecho burgués. En todo caso, el Derecho alternativo al bur-
gués (no enajenado), lo mismo que la sociedad alternativa a la
capitalista (socialista y comunista), no son ideales generados en
la mente de uno o varios lideres o pensadores ltcidos de izquier-
da, tampoco se trata de un porvenir que espera al proletariado al
final de una historia que corre a sus espaldas.

[...] si la cosificacién es la realidad inmediata necesaria para todo
hombre que viva en el capitalismo, su superacion no puede asumir
mas forma que la tendencia ininterrumpida y siempre renovada a
romper prdcticamente la estructura cosificada de la existencia me-
diante una referencia concreta a las contradicciones concretamente
manifiestas del desarrollo general, mediante la toma de conciencia
del sentido inmanente que tienen esas contradicciones pare el desa-
rrollo general.™

No obstante, el utopismo atavico que aqui se denuncia es una
Constante del pensamiento juridico critico contemporaneo, pre-
Cisamente por ello es que se vuelve fundamental insistir en la

Critica de este vicio revisionista.

. " Gybrgy Lukdcs, “La cosificacién y la conciencia del proletariado”, en Histo-
J.:o conciencia de clase, pp. 211-212.
Ibid., p. 219.
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Con esta perspectiva [—de la clase para si—] la separacién revisionig.
ta entre el movimiento y el objetivo final se presenta como recaidy
en el nivel mas primitivo del movimiento obrero. Pues el objetiyg
final no es un estadio que espere al proletariado al final del movi.
miento, independientemente de €], independientemente del caming
que hay que correr, en algiin lugar imprecisado y como “estadg del
futuro”; seria entonces una situacién que podria tranquilamente
olvidarse durante la lucha cotidiana, y proclamarse a lo sumg en
sermones dominicales como momento sublimador de las preocupa-
ciones de cada dia. Tampoco es un “deber ser”, una “idea” coordinada
regulativamente al proceso “real”. El objetivo final es més bien la re.
lacidn al todo (al todo de la sociedad considerada como proceso) por
la cual cobra sentido revolucionario cada momento de la lucha. Una
relacién interna a cada momento precisamente en su simple y sobria
cotidianidad, pero que sélo se hace real por su paso a conciencia,
dando asi realidad también a cada momento de la lucha cotidiana
por obra de la relacién, ya manifiesta, al todo, o sea, levantandolo de
la mera factualidad de la mera existencia, a la realidad. Pero tampo-
co hay que olvidar que todo intento de preservar ese “objetivo final” o
“esencia” del proletariado, etcétera, puro de toda mancha producida
en y por la relaciéon con la existencia (capitalista) lleva en ltima
instancia a la misma lejania respecto de la captacién de la realidad,
respecto de la “actividad practico-critica”, y a la misma recaida enla
dualidad utépica de sujeto y objeto, de teoria y practica, a la que ha
conducido el revisionismo.

El peligro practico de toda concepcién dualista de esa naturaleza
se manifiesta en que se pierde el momento decisivo y orientador de
las acciones. Pues en cuanto que se abandona el suelo de la realidad,
que sélo puede conquistarse por el materialismo histérico (pero que
tiene que ser constantemente reconquistado), en cuanto que uno se
queda en el terreno “natural” de la existencia, de la empiria mera,
nuda y en bruto, el sujeto de la accién y el medio de los “hechos” en
el que tiene que desarrollarse la accién de aquél se presentan como
principios contrapuestos en separacién tajante y sin transiciones.
tan imposible es imponer a la conexién objetiva de las cosas la Vo
luntad subjetiva, el deseo o la resolucién, cuanto posible el descubrir
en los hechos mismos un momento orientador de las acciones. Jamas
ha habido, ni la habr4, porque no puede darse, una situacién en la
cual los “hechos” hablen inequivocamente en favor o en contra clle
una determinada orientacién de los actos. Y cuanto mas a conciencla
se estudien los hechos —en ese aislamiento, o sea, en sus conexiones
de la mera reflexién— tanto menos podran indicar inequivocamef‘f"
una direccién determinada. Se entiende sin mds que una resolucio?
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puramente subjetiva tiene que pulverizarse al chocar con la robus-
tez de las cosas que actiian sin ser comprendidas, con automatica
“legalidad”. De este modo la consideracitn de la realidad propia del
método dialéctico resulta ser la dnica capaz de mostrar una orien-
tacién para las acciones, precisamente en el problema practico. El
autoconocimiento subjetivo y objetivo del proletariado en un deter-
minado estadio de su evolucién es al mismo tiempo conocimiento del
estadio alcanzado en la evolucién social. La extrafieza de los hechos
entendidos se disipa de este modo en la conexién de la realidad, en
la referencia de todos los momentos parciales a sus internas raices,
antes no aclaradas, en el todo: entonces se hacen visibles en esos
hechos las tendencias que aspiran al centro de la realidad, a lo que
suele llamarse objetivo final. Pero como ese objetivo final no se con-
trapone al proceso como ideal abstracto, sino como momento de la
verdad y de la realidad, puesto que esta dentro del momento concre-
to como concreto sentido del estadio alcanzado en cada caso, su co-
nocimiento es precisamente conocimiento de la direccién que toman
(inconscientemente) las tendencias orientadas al todo; conocimien-
to de la orientacién que, precisamente en el momento dado, ha de
determinar concretamente la actuacién correcta desde el punto de
vista y en interés del proceso total de la liberacion del proletariado.™

Actualmente, por ejemplo, existen disposiciones normativas
de caracter internacional que delimitan el estatuto ético de la
humanidad. Se trata de normas reconocidas por los gobiernos
nacionales pero que son negadas practicamente por el capital,
¥ en este tema la obra de Alejandro Teitelbaum es referencia
obligada. Sin embargo, incluso dicho estandar juridico es sola-
mente otra forma enajenada de normatividad que anuncia una
pPromesa inalcanzable en los contornos de la modernidad capi-
talista. La libertad universal que proclaman las declaraciones
burguesas es una “utopia abstracta”. La emancipacién humana
requiere de la transformacion radical de la sociedad y la conso-
lidacién de una modernidad alternativa basada en la asociacién
de seres humanos libres que colectivamente decidan las formas
¥ los contenidos de la vida social.

" Gybrgy Lukécs, “;Qué es el marxismo ortodoxo?”, en Historia y conciencia
de clase, pp. 25-21.
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Esta idea se diferencia de la utopia abstracta porque aduce comg
prueba de su posibilidad real el estado actua]‘ de las fuerzas humg.
nas de produccién, Pero el nimero de tendencias que pueden condy-
cir a ella, el de las transiciones que se vayan alcanzando, la medidg
en que las etapas previas aisladas pueden ser deseal_)les v valiosag
en si mismas —esto es, lo que ellas signifiquen histéricamente parg
esa idea—, todo eso se define sélo cuando ella se realiza.™

Asi, el desarrollo del capitalismo no sélo condiciona la emer-
gencia de la revolucién comunista, sino que con ?lla es posible
avizorar también la construccién de una autonomlz’i social capaz
de prescindir de la coercion clasista. “I.ias categox:las ‘I'l:la]'.‘XIE.Stfis
de clase, explotacién, plusvalia, ganancia, pauperizacion, crisis,
son momentos de una totalidad conceptual cuyo sentido ha de
ser buscado, no en la reproduccién de la sociedad actual, sino en
su transformacién en una sociedad justa.”™

Como en el caso de la individualidad, la libertad y la cultur.a, la
llamada amenaza del comunismo al Estado y la ley no esta dirigida
contra aquellas funciones generales de unificar los elementos de la
sociedad en un todo viviente y en evolucién que, en el pasado, fueron
forzosamente desempefiados mediante la compulsién del Estado y
la ley coercitiva, aunque en forma crecientemente defe::tuosa. \{a
dirigida especificamente contra el Estado moderno, que “no es mas
que una junta que administra los negocios comunes de to:la la clase
burguesa”, y contra el moderno orden legal burgués, que “no es mas
que la voluntad de vuestra clase erigida en ley; voluntad cuyo conbfe-
nido esta determinado por las condiciones materiales de existencid

¥ 74

de vuestra clase”.

El devenir histérico seguido por el capitalismo contempora:
neo no supone una necesidad practica irreversible. C]a{'o, lfi nor-
matividad de la sociedad capitalista se concretiza, segun cler;aff
condiciones y hasta determinados limites, bajo una forma to z
via enajenada. No obstante, con todas sus limitaciones de c'laxsw’
el potencial emancipatorio del Derecho moderno, que s1 lo tieneé;

.. ’ G s B 2 c,-f:icﬂ.
12 Max Horkheimer, “Teoria tradicional y teoria critica”, en Teoria

p. 251,
™ Ibid., p. 250. _ @
7 Karl Korsch, “Principios directivos del marxismo: un replanteam

Tres ensayos sobre marxismo, p. 34.

ntO”. en
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pretende ser anulado por una burguesia reaccionaria que im-
pulsa el desarrollo de un capitalismo irracional, avasallante del
proletariado y demds clases y grupos sociales revolucionarios o
en resistencia.

En el mismo tenor, la configuracién capitalista del Derecho y
el Estado constituye una forma enajenada de organizacién social
que impone sus condiciones a la comunidad real que sustancial-
mente la sostiene y aparece como su objeto de sometimiento. Pero
esto no significa que la democracia burguesa sea una quimera.
Mas bien, a pesar de la opinién ampliamente difundida entre los
partidarios del izquierdismo segun la cual la economia capitalis-
ta es incompatible con la democracia, la experiencia practica en
casos historicos concretos muestra que el caracter burgués del
orden juridico y la politica estatal no necesariamente es incom-
patible con formas democraticas de ejercicio del poder ptblico o
con la garantia de derechos fundamentales para la poblacién.™

Claro, la democracia burguesa es limitada y sus condiciones
de posibilidad son fragiles. Su reversién es consecuente con la
derrota histérica del proletariado en el siglo XX. En relacién con
esto, el desarrollo del capitalismo contemporaneo ha impuesto
una regresién histérica para la humanidad manifiesta en los
cambios institucionales y programéticos llevados a cabo sobre la
renuncia de la burguesia reaccionaria a las promesas y conquis-
tas de la modernidad abierta por las revoluciones liberales, y
que se proyecta con perfiles apocalipticos en la crisis civilizatoria
actual.”

La critica juridica que apunta a la liberacién del proletariado
a través de la revolucién comunista no se satisface con la correc-
¢ién del actuar estatal o su condicionamiento sustantivo ¥ proce-
dimental, asuntos que por supuesto no son menores ni carecen

" Véase Jorge Veraza, El otro Sade. Democracia directa y critica integral de
la modernidad, pp. 147-150.
. " Véase Jorge Veraza, “Crisis econémica y crisis de la forma neoliberal de
avilizacién (0 de la subordinacién real del consumo bajo el capital especificamen-
heoliberal)”, en Argumentos, nim. 63, 123-157; “Crisis y revolucién o la crisis
€Conémica complicada mundial del capitalismo actual vy ritmos diferenciales de
Sus factores”, en La Migrafia, nim. 1, pp. 22.-47; “El Gestell totalitario capitalista
N crisis (sus dieciséis leyes)”, en Rebelion.
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de importancia para la lucha de clases en la sociedad burgyeg
especialmente en un eventual periodo de transicién. Sin embai1
go, la critica juridica de la que aqui se habla supone la extinci(i[;
del Estado, no su perfeccionamiento, asi como la construccigy
de una normatividad acorde a una sociedad de abundancia Y sin
clases, producto de la lucha del proletariado en contra del domj.
nio capitalista. Evidentemente este Derecho no es inmanente a
la sociedad, ajeno a la lucha de clases o a las condiciones mate-
riales que determinan la vida social. Es un Derecho que requiere
de la revolucién comunista, de la conciencia de clase y la organi-
zacién del proletariado. Se trata de un orden por construir, ung
normatividad para el futuro, si quiere verse asi, pero no es una
utopia normativa o un ideal juridico, este Derecho no enajenado
es una posibilidad histérica real.

Marx no se ocupa de las sociedades asiatica, antigua o feudal, y mu-
cl}o menos de aquellas sociedades primitivas que precedieron a toda
historia escrita, simplemente como “etapas preliminares” de la so-
ciedad contempordnea. Las considera, en su totalidad, como otras
tantas formaciones histéricas independientes que deben ser enten-
didas en términos de sus propias categorias. En la misma forma
define la sociedad socialista y comunista que surge de la revolucién
proletaria no sélo como una forma mds desarrollada de la sociedad
burguesa, sino como un nuevo tipo que ya no puede ser explicado
béasicamente por ninguna de las categorias burguesas. La disputa
de Marx con los socialistas utdpicos no fue inspirada, como muchos
imaginaron, por su idea de un Estado futuro, totalmente diferente
de la de la sociedad burguesa contempordnea, dejando aparte los
matices. Todos esos esquemas utépicos, al ser elaborados en detalle
¥ puestos en practica, tendrdn que reproducir inevitablemente siem-
pre la misma vieja forma burguesa de sociedad que tan bien conoce:
mos, Por su parte, el marxismo, mientras evita cuidadosamente una
pintura detallada de las etapas futuras de desarrollo, procura sin
embargo, en su anilisis y critica materialista de las caracteristicas
especificamente histéricas de la sociedad burguesa contemporanea,
encontrar las tendencias principales del futuro desarrollo que con-
duce, primero, al estado de transicién abierto por la revolucién pro-
letaria y, en tiltima instancia, a esa etapa mds avanzada que Mar¥
llama la sociedad comunista completamente desarrollada. La socié-
dad comunista en su “primera fase”, tal como estd atin emergiendo
del vientre de la sociedad burguesa tras largos dolores de parto, 0
davia en muchos sentidos, en su estructura econémica, politica, legal,
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intelectual y moral, estd determinada por principios burgueses. La
sociedad comunista en su “segunda fase”, en la que ya ha desarrolla-
do su propia base, estara tan alejada de los principios de la sociedad
burguesa actual como, en la otra direecién, el “comunismo primitivo”
sin clases ni Estado de las épocas mds antiguas de la sociedad hu-
mana esta alejado de la sociedad contemporanea. La sociedad comu-
nista, cuando esté plenamente desarrollada, habra dejado el estrecho
horizonte burgués bien atras y por fin pondra en practica el slogan
que, en una forma abstracta, fue primeramente enunciado por los
“utdpicos” pioneros a principios del siglo XIX: “De cada quien segun
su capacidad, a cada quien segun sus necesidades”.”

El Derecho propio de la modernidad capitalista es el Derecho
de la sociedad burguesa. Si bien es cierto que en las entrafas de
las sociedades de escasez se ha ido configurando histéricamen-
te un Derecho enajenado y represivo, también lo es que la es-
pecificidad de este Derecho burgués radica en la subsuncién de
las normas juridicas al proceso de formacién y valorizacién del
valor. Se trata de un Derecho producido por el Estado y garan-
tizado por la amenaza o por el uso efectivo de la violencia. Pero
no es sencillamente un Derecho estatal, sino un Derecho del ca-
pital y para el capital. En cambio, el Derecho de una moderni-
dad distinta a la capitalista serd el Derecho de una sociedad
alternativa a la burguesa, parafraseando a Jorge Veraza, un
Derecho necesariamente democratico y ecologista, que no girara
en torno a la propiedad privada capitalista y cuyas normas seran
valores de uso y fuerzas productivas de la humanidad.” En todo
caso, un Derecho construido a partir de la conciencia de clase
y la organizacién revolucionaria del proletariado en aras de la
emancipacién social y la liberacién de la humanidad. Pero, irre-
mediablemente, un Derecho organizado por la sociedad sobre la
base del Derecho burgués.

Asi como existe —a pesar de todas las revoluciones sobrevenidas
y, de hecho, precisamente realizada por estas revoluciones— una
linea progresiva de desarrollo que conduce del pasado histérico y

" Karl Korsch, “Principios directivos del marxismo: un replanteamiento”, en
Tres ensayos sobre marxismo, pp. 45-46.

™ Jorge Veraza, “La sociedad alternativa a la sociedad burguesa y sus condi-
Ciones de posibilidad en el siglo XXI”, inédito.
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“prehistérico” hasta la forma contempordnea de sociedad bul‘g‘ues

asi también la futura sociedad socialista y comunista, surgiend, da ;
la revolucién social, aunque lleva consigo una transformacign fune
damental del actual orden burgués, atn sigue siendo, segin Mm-
un producto de las condiciones existentes de la sociedad.™ 3
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ANEXO I

PRESENTACION DEL NUMERO 0 DE 1984
DE LA REVISTA CRITICA JURIDICA

Nuestra revista pretende constituirse en un espacio que posibili-
te la expresidn de todos los juristas que se identifiquen con estos
dos postulados fundamentales: 1a defensa de los derechos huma-
nos y la promocién de vias democraticas en América Latina. So-
bre la base de este cuadro minimo, la revista estd abierta a todo
pensamiento juridico-politico comprometido con la transforma-
cién de las estructuras sociales de nuestro continente. Nuestra
actitud de amplia apertura no niega, por otra parte, el especial
interés en desarrollar la critica marxista en el campo del Dere-
cho. Las formas juridicas de las sociedades en las que se explota
el trabajo de unos hombres por otros resultan necesariamente
encubridoras de las relaciones sociales basicas. La critica se en-
carga de deconstruir el montaje con el cual se oculta ideolégica-
mente el mecanismo real de explotacion de los trabajadores. Es
ésta una tarea para nuestra revista.

Hablamos de derechos humanos en el mas amplio sentido de
esta expresion. Nos referimos con ello a las expectativas vitales
de los hombres de nuestro tiempo, que en nuestro sistema so-
cial aparecen a nuestra conciencia como “derechos”. Vivir sin ser
encarcelado o torturado, disponer de un cierto numero de cosas
materiales que bien puedan estar al alcance de las mayorias,
participar en las decisiones politicas, expresar ideas sin ninguna
cortapisa, disfrutar de una segura intimidad, educarse, obtener
asistencia médica cuado ésta sea precisa, acceder a todas las
formas de recreacién y cultura, son expectativas que la propia
sociedad ha inducido en sus miembros, y la obtencién y conser-
vacién de las mismas es vivida como “derecho” que el Estado
debe promover o conservar. A estos derechos humanos hacemos
referencia cuando decimos que nuestra revista intenta integrar a
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juristas dispuestos a luchar por su obtencién o conservacién
l).lamos de promover o ampliar vias democraticas en Améric. Ha.
tina porque el raquitico avance capitalista en nuestrog » L
cuyo frente se encuentran burguesias torpes y egoistss tie
constantemente a suprimir toda forma de disidencia polit,;ica e
parezca amenazar los privilegios de las clases dominanteg qﬁe
constante amenaza de supresién de formas democraticas ell :
manente golpe de Estado militar o la persistencia de reg’imeper-
dictatoriales en América Latina nos tienen convencidos de quenes
hay t?at?sformacién social posible que no pase por la promocic‘;ri1 ;
ampliacién constante de una vida politica democratica en la qu:
lgs_sectores populares, por su innegable mayoria, tengan peso de-
cisivo en la conduccién de los programas de gobierno. Y estamos
t:ambl_én convencidos de que los juristas de inspiracién democr4-
tlca. tienen un lugar en esta lucha permanente. Para ellos esta
revista ha de ser una tribuna.

Ademz_is de ser un espacio de reunién de juristas, la revista ha
de cumplir una tarea informativa. Deseamos que con los aportes
de todos aquellos que quieran apoyarla ofrezea a sus lectores y
suscriptores informacién amplia sobre actividades de nuestro in-
te):é'_s.. Nos referimos a la préctica del Derecho y a sus avances
teoricos: queremos desarrollar secciones que nos mantengan in-
formados de la legislacién y la jurisprudencia, de la bibliografia
y demas actividades cientificas, académicas o culturales, todo en
el campo de los intereses profesionales de los juristas. Nuestro
programa es ambicioso, lo sabemos, ademas, que no puede lle-
varse a cabo sin la participacién de un nimero importante de co-
labo?adores en cada pais, incluso en cada ciudad importante del
continente. Entendemos nuestra revista como un proceso que sé
conformara lentamente con el aporte de todos aquellos que 1o
deseen y que por eso estan invitados.

Paises, 5

ANEXO II

CONTENIDOS DE CRITICA JURIDICA (1984-2014)

NUMERO 0, 1984

Presentacion

Derechos humanos
Gabriel Gonzalez, “Genocidio y guerra de exterminio en El Sal-
vador”,

Teoria juridica

Umberto Cerroni, “Sobre la historicidad de la distincién entre
derecho privado y derecho publico”.

Oscar Correas Véazquez, “La concepcién juridicista del Estado en
el pensamiento marxista”.

Oscar Correas Vazquez, “Las instituciones de la econémia capi-
talista. Entrevista a Francesco Galgano”.

Jean-Jaques Gleizal, “Seguridad y policia. A propésito del Esta-
do autoritario descentralizado”.

Jorge Luis Ibarra M., “Legislacién agraria y control estatal en
México”. :
Michel Miaille, “Crisis de derecho y hegemonia. A propésito del
derecho publico”.

José Ribas Vieira, “Una visién critica. La enmienda constitucio-
nal nimero 11”.

Informacién y comentarios bibliograficos
Bernard Edelman
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NUMERO 1, 1984 NUMERO 2, 1985

Teoria
Gisele Cittadino, “Orden juridico y orden psiquidtrico”,

Riccardo Guastini, “Sobre la extincién del Estado (un enfoque
analitico)”. %

Antoine Jeammaud, “En torno al problema de la efectividad del{
derecho”.

Presentacion

Teoria

Bruno Accarino, “Ltica y poder”.

Luis Cervantes J., “Politica, moral y justicia: jencuentro posible?”,
Marco Cupolo, “Notas acerca de Charles S. Peirce”.

Francisco Galvan D., “De la justicia en Marx: notas para una
discusion”.

Veca, “Una teoria contractualista de la justicia”.

o
Teresa Martinez Teran, “Normatividad y transgresién. Kelsen
y F‘reudji % I

Michel Miaille, “La forma-Estado: cuestiones de método”.

Andalisis 44
Oscar Correas Vazquez, “La democracia v las tareas de los abo-
gados en América Latina”.

José Ribas Vieira, “El Derecho y el estudio de las relaciones i in-
ternacionales en Brasil: un balance”.

Analisis

Fernando Danel J., “Socializacion organizada y sistema politico”.
Guillermo Farfan, “Ley general de salud y programas de vivien-
da”.

Guillermo, Farfan “Precios diferenciales y Estado de bienestar
en México”.

Jorge A. Garcia C., “Légica de lo virtual y estrategia del terror
(Argentina 1976-1983)".

Noticias y bibliografia
Nicolas Cid, “La adquisicién de la fuerza de trabajo asalariadoy
su expresion juridica, de Graciela Bensusan Areous”.
Entrevista

Cristina Pacheco, “La cultura, la honestidad y la rectitud al ser-
vicio de la justicia: el hombre clave”, entrevista a Sergio Garcia
Ramirez.

Vincenzo Ferrari, “La teoria comunista dell’estinzione dello Sta-
to, de Danilo Zolo”,

Antoine Jeammaud, “Asociacién interamericana de servicios le-
gales ILSA”.

Elvia Moreno, “Las instituciones de la economia capitalista, de
Francesco Galgano”.

Elvia Moreno, “Los abogados en Venezuela, de Rogelio Pérez Per-
domo”™.

Noticias y bibliografia

Luis Cervantes J., “Teoria de la justicia, de J. Rawls”.
Francisco Galvan D., “Oportunidades vitales, de R. Dahrendorf”.
Francisco Galvan D., “Sociologia y pragmatismo, de C. W. Mills”.

Fernando Quintana, “Trabajo y praxis en El ser y el tiempo, de
M. Heidegger, de J. Rodolfo Santander”.
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NUMERO 3, 1985 Noticias y hemerografia

yictor M. Alarcén O., “Origen y fundamentos del poder politico”.

Presentacion césar Cansino Ortiz y Eusebio Torres, “Hemerografia para una
pistoria de la ciencia politica en México”.
Teoria Julio César del Angel, “Materiales recibidos”.

Roberto Gonzalez-Villarreal, “Nota de critica metodologlca alos
analisis de Juan Castaingts”.

Alain Touraine, “;A qué le teme Daniel Bell?”.

Francisco Galvan Diaz, “Paradojas de la democracia: notas sgh ;
lo politico moderno y el socialismo”.

Agnes Heller, “;A pesar de todo... el socialismo como Ohjeti;@
final?”.

German Pérez Ferndndez del Castillo, “Bodino y la teoria de ]a
soberania”. '

NUMERO 4, 1986

/

Luis Salazar Carreén, “Politica y razén. Notas para una inves. i 5
tigacion” ’ Y # Vi Presentacion

David Torres Mejia, “La especificidad de la ciencia politica”. Oscar Correas Vézquez

Andlisis '[’ Teoria . N
Ricardo De la Pefia, “La ciencia politica y el discurso politico en;; Juan-Ramén C,z,lpella, El lobo que viene (o sobre la fascistiza-
México”. ' ¢ién silenciosa)”.

Domenico Corradini, “Critica del politicismo y del juridicismo”.
Oscar Correas Vazquez, “Kelsen y Marx: de la ciencia a la filo-
sofia”,

Ricardo Entelman, “Discurso normativo y organizacién del po-
der. La distribucién del poder a través de la distribucién de la
palabra”.

Riccardo Guastini, “Una revisién de la doctrina del Estado en
Marx”.

Wanderley dos Santos, “La ciencia politica en América Latina.
Notas preliminares de una autocritica”.

Julio Glockner, “El chancro y la policia”.

Jacqueline Peschard, “La profesionalizacién de la ciencia poli.i.}é,_'
ca en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la Universl-
dad Nacional Auténoma de México”.

Carlos Sirvent, “La ciencia politica en México: papel y desafios. ‘

Antoine Jeammaud, “La ‘critica del derecho’ en Francia: de la
bisqueda de una teoria materialista del derecho al estudio criti-
co de la regulacién juridica”.

Eduardo Larraiiaga Salazar, “Sentido comin, literatura y derecho”.

Documentos y testimonios
César Cansino Ortiz, “Notas sobre el Primer encuentro de Cien-
cia Politica en México”. )

Arnaldo Cérdova, “El estudio de la ciencia politica”.
Roberto Gonzalez-Villareal, “Sobre moral y policia o la eficacld
politica de la ambigiiedad”.

Jesus Reyes Heroles, “Notas sobre el significado del estudio de
la ciencia politica”.

Antonio Pérez Sanchez, “Intervencién estatal en la economia y

derecho econémico”.

Alicia E. Ruiz, “La ilusién de lo juridico. Una aproximacién al

riema del derecho como un lugar del mito en las sociedades mo-
ernas”.
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Sergio Torres Charles, “,Qué es la semiética juridica?”, César Cansino Ortiz, “El historicismo marxista de Gramsci como
Bmtesas del pensar contemporaneo”.

()Scar Correas Vazquez, “Kelsen y las dificultades del marxis-
mo
francesca Puigpelet, “Sobre la filosofia juridica marxista espa-
ot fola”.

Julio R. Quifiones Péez, “Aproximacién al desarrollo de la critica
'marxista del derecho en Colombia”.

' Zbigniew Wojnicki, “Los aspectos fundamentales de la contro-
3 versia referente a la desaparicién del estado en la doctrina mar-

Andlisis ;
Luis Cervantes Jauregui, “1985: La contrarreforma politica”. '
Florencia Correas Vazquez, “Comparacién de los planeg de i

tudios de la carrera de derecho de la Universidad Naciona]
tonoma de México y de la Universidad Auténoma de Pueh _

Jaime Escamilla Herndndez, “Los limites del sistema ele
en la integracién de la representaciéon nacional”.

Gerardo Gonzalez Ascencio, “Santa Maria Goretti o las trampag
de la virtuosidad. Analisis de un caso de violacién”. '
Jerzy Wréblewski, “La teoria marxista del estado y el derecho

Testimontos ‘en Polonia”.

Jesus Antonio de la Torre Rangel, “El derecho como arma de .

liberacién”. ; Andlisis

Luis Diaz Miiller, “Empresas transnacionales y derechos huma- Asociacién de Juristas Democraticos de Nicaragua, “A oponer

todos nuestros recursos juridicos contra el chantaje, extorsion y
agresion del imperialismo norteamericano”.

'Roberto Bergalli, “El poder y los jueces latinoamericanos; mode-
los contradictorios: los argentinos sumisos, los colombianos dig-
nos hasta el heroismo”.

nos: regimenes de control y sistema politico”.

Noticias y bibliografia
Victor Manuel Alarcén, “Teoria de la justicia y derechos hum

nos, de Eusebio Fernandez Garcia”. o L -
Tomas Borge, “La justicia en la revolucién”.

Fernando Solis B. y Melvin Wallace S., “La revolucién democra-
tica popular: solucién al problema de las etnias en Nicaragua”.

Gabriel Vargas Lozano, “La revista Dialéctica, la Universidad
Auténoma de Puebla y la cultura de izquierda en México”.

César Cansino Ortiz, “La revolucién pasiva: una lectura a los C '
dernos de la Carcel, de Dora Kanoussi y Javier Mena”.

Guadalupe Garcia Alvarez, “Metodologia de la ensefianza del
recho, UAEM, Toluca, de Jorge Witker”.

NUMERO 5, 1987 - Noticias y bibliografia

Peter Fitzpatrick y Alfred Riiegg, “Marxismo y derecho: una bi-

Presentacion : . § 2
bliografia de la literatura en lengua inglesa”.

Oscar Correas Vazquez
Teoria ' A NUMERO 6, 1987

Norberto Bobbio y Renato Treves, “Teoria del derecho y 50'1’1""1':"l

Pre Te}
gia del derecho en Marx”. sentacion

scar Correas Vazquez
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Teoria

Umberto Cerroni, “Sobre la historicidad de la distincién eng,
derecho privado y derecho publico”. S

César Cansino Ortiz, “Bobbio y la democracia o de cémo el futurg
acecha”.

Eros Roberto Grau, “Viséo critica do direito. O direito: as regras
do jogo”. '

Jorge Luis Ibarra, “Apuntes metodolégicos para el anilisig del
estado y la propiedad ejidal”.

Michel Mialle, “Crisis del derecho y hegemonia. A propésito de]
derecho publico”,

Gustavo Molina Ramos, “Las caracteristicas v los principios del
derecho mexicano del trabajo (Contradiscurso)”.

Andlisis
Graciela Bensusan Areous, “Crisis, democracia y derechos del
trabajo: el caso de México (1970-1984)”.

José Eduardo Campos de Oliveira Faria, “A crise do direito do
trabalho no Brasil”.

Patrick Staelens Guillot, “Derecho laboral mexicano y transna-
cionalizacion del capital”.

Ana Maria Conesa Ruiz, “La requisa” una figura juridico-politi-

ca .

César Cansino Ortiz, “La relacién Estado-Universidad en Méxi-
co y sus transformaciones”.

Documentos y testimonios

Numas Armando Gil Olivera, “La filosofia politica en Paris L.
Entrevista a Louis Sala-Molins”.

Louis Sala-Molins, “Code Noir. Viaje al fondo de la infamia”.

Noticias y bibliografia

Victor Alarcén Olguin, “El poder. Un enfoque radical, de Steven
Lukes”.
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César Cansino Ortiz, “Democracia y sociedad adquisitiva, de
Jorge Rendén Alarcon”.

Maria Teresa Mira Hatch, “Una voz: reflexiones sobre la mujer,
de Franca Basaglia”.

NUMERO 7, 1987
Presentacion

Teoria

César Cansino Ortiz, “El historicismo marxista en la discusién
postgramsciana (Breves notas sobre un debate filoséfico)”.
Carlos Carcova, “Sobre la comprension del derecho”.

Oscar Correas Vazquez, “Teoria sociolégica del derecho y socio-
logia juridica (I parte)”.

Francesco Galgano, “Las instituciones de la economia capitalis-
ta”. _

Riccardo Guastini, “Sobre la ‘extinciéon’ del Estado”.

Anne Showstack Sassoon, “Pueblo, intelectuales y saber espe-
cializado”.

Analisis

Roberto Bergalli, “Argentina: aspectos de una sentencia y sus
repercusiones”.

Enrique Carpena, “Algunos problemas de la investigacion em
pirica”. :
Jorge Luis Ibarra, “Legislacién agraria y control estatal en Mé-
Xico”.

Victor Manuel Uribe Uran, “Nuevas dimensiones de la critica
juridica y la practica alternativa del derecho”.

Documentos y testimonios
Tomas Borge, “La justicia en la Revolucién”.
Oscar Correas Vazquez, “Entrevista con Carlos Carcova”.
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Noticias y bibliografia
Victor Alarcon Olguin, “Porfirio Diaz. Mistico de la autoridad, de
Enrique Krauze”.

César Cansino Ortiz, “Ensayo sobre la filosofia politica de Johp
Locke, de José Fernandez”.

Carlos Carcova, “Critica y desmitificacion del derecho, de Eduay-
do Novoa Monreal”.

Elvia Moreno, Maria Guadalupe Garcia y Florencia Correas,
“Hemos recibido”.

Noticias

Ana Maria del Gesso Cabrera, “La razon del derecho. Notas so-
bre un reciente congreso”.

NUMERO 8, 1988
Presentacion

Teoria

Norberto Bobbio, “Kelsen y el problema del poder”.

Oscar Correas Vazquez, “Teoria sociolégica del derecho y socio-
logia juridica (II parte)”.

Jorge E. Gutiérrez Chavez, “Norberto Bobbio y el positivismo
juridico”. :

Antoine Jeammaud, “La democratizacién de la sociedad a mer-

ced de las ambigiiedades del Estado de derecho (a partir de la
experiencia francesa)”.

Teresa Martinez Teran, “Kelsen y Pashukanis en... ‘un vals so0-

"

bre el planeta™.

Jerzy Wréblewski, “La propiedad: tipologia, axiologia y politica
en el marco socialista”.

Andlisis
Roberto Bergalli, “Nicaragua: derecho y justicia en la Constitu-
cién”.

-
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Marcela Bravo Ahuja, “La Federacién de Sindicatos de Traba-
jadores al Servicio del Estado. Origen y balance del movimiento
burocratico”.

Carlos Carcova, “Universitarios y politica”.
Horacio Cerutti, “Pueblo, Revolucién, Constitucién”.

Jorge Luis Ibarra, “Relaciones de trabajo y propiedad en el ejido
colectivo”.

José Emilio Ordofiez Cifuentes, “La cuestién agraria y los dere-
chos humanos. Aproximacién”.

Documentos y testimonios
Tomas Borge, “La justicia y el derecho”.

Jorge Gutiérrez y Carlos Garcia de Alba, “Entrevista con Pietro
Ingrao”.
R., Marroquin, “La ley de punto final y la justicia”.

Noticias y bibliografia
Victor Alarcén Olguin, Socioldgica 2: Politologia contempord-
nea.

Centro de Estudios Latinoamericanos “Salvador Allende”.
Florencia Correas V. y Ana Maria del Gesso, “Hemos recibido”.
Ana Maria del Gesso Cabrera, Morphé.

Ana Maria del Gesso Cabrera, “Nota sobre el Coloquio Internacio-
nal de Semiética Juridica de Aix-Marseille (marzo 1985)”.

Francisco Miranda Lépez, Socioldgica 1: Teoria socioldgica.

Jorge E. Monterroso, “El crimen de la contaminacién, de Luis
Marcé del Pont”.

NUMERO 9, 1988

Presentacidn
Oscar Correas Vazquez
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Teoria

Victor Alarcén Olguin y Ubléster Damian Bermudez, “Orden iu
ridico y seguridad nacional. Algunas consideraciones tedricag”

Norberto Bobbio, “La ciencia politica en Italia: de Mosca a Sar.
tori”.

Carlos Maria Cdrcova, “Acerca de las funciones del derecho”.

Jests Antonio de la Torre Rangel, “Desde otra perspectiva jus.
naturalista: filosofia del derecho y ciencia juridica”.

José Eduardo Faria, “Dogmatica juridica y conflicto social (Apun-
tes para una critica al idealismo en la ciencia del derecho)”.

Michel Foucault, “La construccién del sujeto juridico en las ge-
nealogias de Peter Fitzpatrick”.

Politica latinoamericana

Gabriel Aguilera, “Esquipulas y el conflicto interno en Centroa-
mérica”. _

Roberto Bergalli, “Argentina: cuestién militar y discurso juridico
del olvido”.

Carlos Maria Carcova, “Obediencia debida: modelo para armar”.

Rafael Menjivar Larin, “Desarrollo, integracién, modernizacién
y democratizacién en Centroamérica”.

E. Torres Rivas, “Centroamérica: la transicién autoritaria hacia
la democracia”.

Documentos y testimonios

Victor Alarcéon y César Cansino Ortiz, “A favor de una razdn tan
marxista como newtoniana”, entrevista a Miguel Angel Quinta-
nilla.

Tomas Borge, “Hacia una reforma integral del sistema juridico”.

Noticias

Victor Alarcén Olguin, “La vida politica mexicana en la crisis, de
Soledad Loaeza y Rafael Segovia (compiladores)”.

César Cansino Ortiz, “Elecciones y partidos en México, de Pauli-
na Fernandez Christlieb y Octavio Rodriguez Araujo”.
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NUMERO 10, 1992

Presentacion
Oscar Correas Vazquez, “Jerzy Wréblewski. In memoriam”.

Teoria

Oscar Correas Vazquez, “Kelsen y Gramsci o de la eficacia como
signo de hegemonia”.

Gustavo Cosacov, “Sistema penal, modelos, eficacia”.

Riccardo Guastini, “El derecho como superestructura: jen qué
sentido?”.
Jerzy Wréblewski, “Ideologia de la aplicacién judicial del derecho”.

Derechos humanos

Ana Josefina Alvarez Gémez, “Por una redefinicién del concepto
y la practica de los derechos humanos en la politica criminal”.

Andlisis
Alicia Tecuanhuey Sandoval, “Legislacién electoral y personal
p_olitico en el estado de Puebla. 1936-1950".

Jorge Witker, “El papel de los sindicatos en el comercio exterior”.

Metodologia y ensefianza juridicas

José Emilio Rolando Ordéiiez Cifuentes, “Lo social juridico: en-
sefianza e investigacion (breves consideraciones)”.

NUMERO 11, 1992

Presentacién
Oscar Correas Vazquez

Teoria

Luis Diaz Miiller, “Etnia y relaciones internacionales: junidad o
desintegracién?”.
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José Emilio Rolando Ordénez Cifuentes, “Derechos culturales e
;ntegracion nacional. Estudios Internacionales, de Augusto Wi-
Jlemsen Diaz”.

José Emilio Rolando Ordéiiez Cifuentes, “Derechos humanos y
derechos humanos de los pueblos indigenas. Temas juridicos an-
dinos: hacia una antropologia juridica, de Rail Ardoz Velasco”.
José Emilio Rolando Ordénez Cifuentes, “La presencia indigena
en los procesos sociopoliticos contemporaneos de Centroamérica.
Revista de Antropologia, Arqueologia e Historia, de Marie-Chan-
tal Barre”.

Héctor Diaz-Polanco, “Derechos indigenas y autonomia”,

Mercedes Gayosso y Navarrete, “La cosmovisién de log nah
punto de partida para una interpretacién sistematica de s
recho”.

Diego A. Iturralde G., “Los pueblos indigenas y sus derechOa e
América Latina”.

Maria Teresa Sierra, “Conflicto y transaccién entre la ley
costumbre indigena”.

Analisis
Ana Lorena Carrillo, “Indias y ladinas (los dsperos cammog. e
las mujeres en Guatemala)”.

Noticias

Marta Morineau Iduarte y Roman Iglesias Gonzélez, “Bibliogra-
fia indiana”.

José Emilio Rolando Ordéiiez Cifuentes, “Seminario interdisci-
phnarlo ‘Ideologias politicas, estructuras juridicas y relaciones
interétnicas: México-Centroamérica™.

José Emilio Rolando Ordéiiez Cifuentes, “Un rito maya-mam es-
condido tras las bambalinas de una fiesta franciscana”,

Teresa Valdivia Dounce, “Importancia de ser originario
Ley Federal de la Reforma Agraria: el caso Guarijio”.

Derechos humanos NUMERO 12, 1993
Ricardo Cajas Mejia, “El pueblo indigena y los derechos h
nos en Guatemala”.

Guillermo Floris Margadant S., “En camino hacia la Declara:
Universal de los Derechos Indigenas”.

Presentacién
{)scar Correas Vazquez

Homenaje a Renato Treves
Norberto Bobbio, “Renato Treves, una vida en el derecho”.
Vincenzo Ferrari, “Renato Treves, un innovador de las normas”.

Metodologia y ensefianza juridicas

Victoria Chenaut, “Etnohistoria y antropologia juridicﬂ::’
flexién metodolégica”. :
Rail Hernandez Vega, “Problemas metodolégicos en torno d L eoria

socledad civil y los grupos étnicos”. oscar Correas Vazquez, “La sociologia juridica. Un ensayo de

definicion”,
Noticias y bibliografia de I aWrence M. Friedman, “En la encrucijada: la sociologia juridica
Enrique Audiffred Bustamante, “Santiago Atitldn, canto e los afios noventa”.
pueblo por la paz, CIDECA (Consejo de Investigaciones paré
Desarrollo de Centroamérica)”. @
Armando Maldonado Castellanos, “Guatemala, polos de @

llo (el caso de la desestructuracion de las comunidades N
nas), de Aquiles Linares”.

ﬂﬂas Luhmann, “La observacién sociolégica del derecho”.

] *€hato Treves, “A la biisqueda de una definicién de la sociologia
81 derech o”.
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Jerzy Wroblewski, “Cambio del derecho y cambio social”, Notas

il (Oscar Correas Vazquez, “El Grupo de Trabajo “Derecho y Politi-
Analisis off ca” del Comité para la Investigacién en Sociologia Juridica de la
Ana Josefina Alvarez Gémez, “Politica antidrogas y politica e Asociacién Internacional de Sociologia”.

Ameérica Latina”. o 8
Graciela Bensusin Areous, ¢ Perspectwas de la legislacién lab$ 3
ral mexicana en el umbral del TLC".

Oscar Correas Vazquez, “Diez afos de Critica Juridica”.

NUMERO 13, 1993/4

Florencia Correas Vazquez, “Universidad y politica: un caso.
doble juricidad”.

; . . . Presentacion
José Eduardo Faria, “Servigos legais e assisténcia juridica”,

Oscar Correas Vazquez

Derechos humanos

5w 5 3 i Teoria
José Emilio Rolando Ordériez Cifuentes y Carlos Salvador Or'd%

Capella, “Una visita al concepto de soberania”.

Juan-Ramén Céarcova y Carlos M., “El discreto encanto de la de-
‘mocracia”.

Oscar Correas Vazquez, “Alternatividad y derecho: el derecho
alternativo frente a la teoria del derecho”.

Ana Maria del Gesso Cabrera, “Lenguaje y derecho. El discurso
juridico, un discurso connotado”.

Metodologia y ensefianza juridicas

“Sobre la sociologia juridica. Un debate entre Realino Marra y
Roberto Bergalli”.

Roberto Bergalli, “Mas sobre la institucionalizacién de la socis
logia juridica. (Un agradecimiento y una respuesta a Reali
Marra)”.

Eliane Botelho Junqueira, “O jardim dos caminhos que se blfur-"

"

cam .

José Eduardo Faria, “Antinomias juridicas e gestdo economica”.

Enrique Guinsberg, “;Estado de postbienestar en el discurso neo-
liberal? Una visién desde un psicoanalisis no domesticado”.

Joaquin Herrera Flores, “;Crisis de la ideologia o ideologia de la

Ana Maria del Gesso, “Sociologia juridica y semidtica”. T =
: o] y crisis? Respuestas neoconservadoras”.

Car]os Mallorquin, “Diferenciacién entre teoria, método y té >

Giga” ‘Antoine Jeammaud, “La ‘decadencia del derecho’. ;{De qué esta-

mos hablando?”.

Enl'lque E. Mari, “Las ficciones de legitimacion en el derecho y
la politica: de la sociedad medieval a la sociedad contractual”.

Alicia C. Ruiz, “Ciudad y trabajo: espacios vulnerados”.

Rolando Tamayo y Salmoran, “Lenguaje del derecho y demiur-
8la juridica (Entre actos ilocucionarios y actos magicos)”.

y la tutela webenana

Realino Marra, “Weber y la duphcacmn de la ciencia ]un'_"
Una réplica a Bergalli”.

Maria Eugenia Padua Gonzélez, “El desarrollo de un area

sociologia juridica en el posgrado de derecho (UNAM-UAG)"-
FEl PoRs ( Antonio Carlos Wolkmer, “O pluralismo juridico: elementos para

Um ordenamento alternativo”.
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Analisis

Omar Moreno, “El proceso de integracién del Cono Sur ¥ su
efectos sobre el sistema de relaciones laborales: la pmb]ematma
juridica”.

Ulrich Zachert, “El derecho laboral en los procesos de integrg.
cién. El ejemplo aleman”.

Derechos humanos
Jestis Antonio de la Torre Rangel, “Los derechos humanos frente
a la politica autoritaria y la idea neoliberal del régimen mexicang”.

Reserias

José Luis Dominguez Figueirido, “Dalla comunita al diritto
moderno. La formazione giuridica di Max Weber.1882-1889, de
Realino Marra”.

Mario Vignettes, “Manual de derechos humanos, de Luis Diaz
Miiller”.

NUMERO 14, 1994

Presentacion
Oscar Correas Vazquez

Teoria

Oscar Correas Vazquez, “La teoria general del derecho frente al
derecho indigena”.

Jorge Dandler, “Hacia un orden juridico de la diversidad”.

Frans Limpens, “Los pueblos indigenas en la linea de fuego del
desarrollo”.

José Emilio Rolando Ordénez Cifuentes, “Conflicto, etnicidad ¥
derechos humanos de los pueblos indios”.

Andlisis

René Kuppe, “El Convenio OIT 169 y tres paises europeos. Una
contribucién al discurso sobre derechos humanos en Europa’ -
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Gudrun Lenkersdorf, “El derecho a la tierra”.

Metodologia y ensefianza juridicas

Magdalena Aguilar A., “La experiencia en la capacitacion en de-
rechos humanos a grupos indigenas”.

Instituto Interamericano de Derechos Humanos, “Constitucio-

" nalidad y derechos de los pueblos indigenas. Informe de la rela-

toria”.
Instituto Interamericano de Derechos Humanos, “Los derechos
de los pueblos indigenas. Documento para discusion”.

Rigoberta Menchu Tum, “Reflexiones ante la Il Reunién Cumbre
de los Pueblos Indigenas”.

Proyecto de Declaracién de Derechos Humanos de los Pueblos
Indigenas.

Noticias y bibliografia

José Emilio Rolando Ordénez Cifuentes, “Bibliografia sobre ad-
ministracidn de justicia y operadores del derecho. Derecho insti-
tucional reglado y justicia indigena en América Latina”.

NUMERO 15, 1994

Presentacion

Teoria

Roberto Bergalli, “;Qué se controla: individuos o el propio siste-
ma penal? (Breve ensayo sobre la subjetividad en el pensamien-
to criminolégico)”.

Arturo Berumen Campos, “Dialéctica de la teoria pura del de-
recho”.

Carlos Cércova, “Politica y derecho en los tiempos de la recon-
Version”.

Maria José Gonzalez Or dovas, “La propiedad en los neoliberales:
el ejemplo de Nozick”.
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Enrique Caceres Nieto, “Pasos hacia una teoria juridica comu-
_njcativa".

Oscar Correas Vazquez, “Ideologia juridica, derecho alternativo
y democracia”.

wanda de Lemos Capeller, “Franca: ‘guerra as drogas’ ou cons-
trugdo de uma ‘cultura anti-drogas’?”.

Carlos Miguel Herrera, “La polémica Schmitt-Kelsen sobre el
guardidn de la Constitucion”.

Carlos A. Lista, “La subjetividad del actor social en la construec-
cién del orden socio-juridico: aportes para la discusion”.

José Manuel Martinez, “Subjetividad y derecho publico: legi-
timacién representativa y legitimacién sustantiva en la larga
transicién hacia la democracia”.

Arturo Rico Bovio, “Variaciones sobre el sujeto corporal del de-
recho”.

Rogério Viola Coelho, “O mito do grande oraculo”.

Eros Roberto Grau, “O discurso neoliberal: reflexos juridjms.,

Hedwig A. Lindner Lopez y José Emilio R. Ordéiez Cify

i : . . A , e
La propiedad inmaterial de los grupos indigenas en Méx;j Ntes,

CO”,
Mariano Maresca, “Destinos del sujeto en las paradojas de ]
cultura juridica”. 4

David Sanchez Rubio, “Filosofia de la liberacién y derecho alter
nativo. Aplicaciones concretas para una apertura de didlogo”,

Andlisis
José Eduardo Faria, “Integracio e politica: o Brasil no Mercosul”,
Carlos Figueroa Ibarra, “Centroamérica: del Estado del males.
tar al del posbienestar”,

Metodologia y ensefianza juridicas
Maria del Refugio Gonzalez, “La historia del derecho”.

Carlos Mallorquin, “Estructura, totalidad y epistemologia, o {fin

de la ciencia social?”. I
Analisis

Arturo Berumen Campos, “La nueva normatividad agraria o el

- regreso enmascarado-de Pedro Paramo”.

- Jorge Alberto Cabrera Medaglia, “Derechos de propiedad inte-

lectual y recursos genéticos”.

Pompeu Casanovas i Romeu, “Sobrelegalizacién, desjuridifica-

cién, sobreorganizacion en el estado de California”.

Derechos humanos

Oscar Correas Vazquez, “Estado, sociedad civil y derechos hu-
manos”,

Resenas

Arturo Berumen Campos, “El otro del otro Kelsen”.
Metodologia y ensefianza juridicas

Carlos Mallorquin, “Epistemologia e historia en la concepeién
neokantiana”.

Claudio E. Martyniuk, “Exploracién de supuestos y criterios de
racionalidad en la teoria social empirica y normativa’.

NUMERO 16, 1995

Presentacion
Oscar Correas Vizquez

Derechos humanos
JOrge Lora Cam, “Los derechos humanos en el Perti: 1980-1994”.

Teoria

Mauricio Beuchot, “La persona y la subjetividad en la filologia ¥
la filosofia”.
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Entrevista

Carlos Mallorquin, “El pensamiento econdémico Latinoame :
entrevista a Celso Furtado (Rio de Janeiro, 26 de abri] de 19

Cesaf Seberna, “A nova retérica de Chaim Perelman”.

Jorge Veraza Urtuzuastegui, “Critica del estado y sustancia de
1o pohtlco Marx 1843".

Reserias
Carlos Mallorquin, “Obras de Raul Prebish”.

Andlisis

'. aria Susana Bonetto y Maria Teresa Pifiero, “Las transforma-
ciones en el mundo del trabajo: la reconfiguracién del sujeto tra-
__ajador".

Christian Guy Caubet, “A irresistivel ascensdo do comércio in-
‘ternacional: o meio ambiente fora da lei?”.

hna Carla Harmatiuk Matos, “Aspectos sociais e juridicos rela-
tivos & familia brasileira — de 1916 a 1988”.

Fernando Gustavo Knoerr, “A inconstitucionalidade no processo
‘penal militar brasileiro instituido pela lei estadual n°. 8.115/85".
i’lfrancisco Quintanilha Veras Neto, “O Mercosul e a ALCA: esbogo
‘de uma critica para a mera integra¢io de mercados e a questdo
‘sbcio-juridica e ambiental”. '

NUMERO 17, 2000

APRESENTACAO
Homenaje a Manuel Ovilla Mandujano.

Oscar Correas Vazquez, “Manuel Ovilla Mandujano. In m
r lam

Manuel Ovilla Mandujano, “Marco teérico de discusién sob
sistema politico mexicano”.

Teoria

Arturo Berumen Campos, “Etica juridica: una propuesta te
¥ un caso practico”.

Direitos humanos

Joaquin Herrera Flores y Rafael R. Prieto, “Hacia la nueva ciu-
dadania: consecuencias del uso de una metodologia relacional en
la reflexién sobre la democracia”.

Alejandro Medici, “El movimiento de los derechos humanos en
la Argentina y la lucha contra la impunidad: la estrategia del
‘escrache”.

David Sénchez Rubio, “Derechos humanos y democracia: absolu-
tizacién del formalismo e inversién ideoldgica”.

Juan Ramén Capella, “Las transformaciones de la funci
jurista en nuestro tiempo”.

Florencia Correas Vazquez, “La sociologia del derecho lab

Oscar Correas Vazquez, “Fetichismo, alienacién y teoria de!
tado”.

Raffaele De Giorgi, “Estado y derecho a finales del siglo”.
Gordillo, José Luis, “Critica del ‘Estado homogéneo universa

Enrique Guinsberg, “;Por qué obedecemos? Una respues
coanalitica sobre la ley y la obediencia humana”.
José Ignacio Lacasta Zabalza, “El apagamiento del Estado
disolucién del derecho: revisién regulada de una pa}:‘adoJa d
guladora”.

i Resenhas e livros

Luis Fernando C. S. Machado, “O Brasil e a OMC: os interesses
brasileiros e as futuras negociagoes multilaterais., de Welber Ba-
Iral (coord.)”.

Adriana da Costa R. Schier, “Filtragem constitucional: cons-
truindo uma nova dogmdtica juridica, de Paulo Ricardo Schier”.

Rafael R, Prieto, “El orden del discurso, de Michel Foucault”.

German Palacio, “Pluralismo juridico, neoamericanismo ¥ P9
fordismo: notas para descifrar la naturaleza de los cambios J&!
dicos de fines de siglo”.
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Francisco Quintanilha Veras Neto, “0 terceiro sector, reorgani-
sacio autogestiondria da sociedade civil ou neoliberalismo dis-

farcado?”.
Cristina Schultz, “Globalizagio, trabalho e emprego: notas para
o debate”.

Caroline Proner, “Direito adquirido e a (in)seguranga Juridi, :
As diferengas salariais dos planos economicos, de Célio Hoy
Waldraff”. '

Antonio Serrano Gonzélez, “Georges Sorel en su tiempo (13
1922). El conductor de herejias, de José Ignacio Lacasta Zaba]

Direitos humanos

German Gutiérrez, “Ideas para un programa alternativo en el
4mbito de la ética”.

Joaquin Herrera Flores, “De la rueda y el freno. El camino hacia
]a democracia en Georg Lukécs y Rosa Luxemburg”.

Zésimo Ortega Gonzalez, “El derecho triqui de Xuman Li’ en el
medio urbano”.

Norman dJosé Solérzano Alfaro, “Los marcos categoriales del
pensamiento juridico moderno: avances para la discusion sobre
la inversién de los derechos humanos”.

NUMERO 18, JUNIO/AGOSTO 2001
APRESENTACAO

Arquivo especial: Hans Kelsen

Néstor A. Braunstein, “La ficcién del sujeto”.
Diana Canial, “Las ficciones en el derecho”.
Oscar Correas Vazquez, “... y la norma fundante se hizo ﬁcclét
Maria José Farifias Dulce, “La ‘ficcién’ en la teoria juridic
Hans Kelsen”.
Informes

Arturo Landeros Suarez, “El encarcelamiento de Rodolfo Mon-
tiel y los desalojos en Montes Azules como caso de estudio de la
Sociologia”.

'~ Cecilia Peraza Sanginés, “Los acuerdos de San Andrés en el pe-
riodo preelectoral”.

Hans Kelsen, “Reflexiones en torno de la teoria de las ficciol
juridicas, con especial énfasis en la filosofia del ‘como si’ de
hinger”.

Teoria W

TH
Arturo Berumen Campos, “Kelsen y Marx: la cuestién de la :P' ;
macia en el derecho internacional”. 3
Eros Roberto Grau, “Um novo paradigma dos contratos?”.

Marcos Augusto Maliska, “Acerca da legitimidades do contr
de constitucionalidade”.

NUMERO 19, JULIO/DICIEMBRE 2001

APRESENTACAO

Andlises
Florencia Correas Vazquez, “Poder y derecho laboral”.

José Henrique de Faria, “Trabalho, tecnologia e sofnmeﬂto.
dimensoes desprezadas do mundo do trabalho”.

Mario L. Fernandez Font, “Cuba: recuperacién economx
apertura: nuevas reflexiones sobre el ‘periodo especial”-

Teoria
:PEter Gowan, “The New Liberal Cosmopolitanism”.
; Iflauto Faraco de Azevedo, “Direito, epistemologia e neolibera-
-I_hsmo?,'

Daniel Jiménez Schlegl, “La percepcién espacio-temporal en el
thoque de culturas hispana e indigena en Iberoamérica y el pro-
lema de 1a modernizacién”.
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Jeanine Nicolazzi Philippi, “A lei e a lei: uma reflexio ¢
leitura cruzada entre o direito e a psicanalise”.

Luis Manuel Sanchez Fernandez, “El problema de la i
del derecho”. Produccigy

Norman José Solérzano Alfaro, “Notas para una critica del Prin
cipio de legalidad”. i

riticy da

Antonio Carlos Wolkmer, “O pensamento politico medieval: San
to Agostinho e Santo Toméas de Aquino”.

Analises

Flavio Antonello Benites, “Intervencionismo estatal e modelo
sindical”.

José Afonso da Silva, “Bens de interesse piiblico e meio ambjen-
te”.

Erick G_‘rémez Tagle Lopez, “Revision critica sobre la violencia
doméstica y social en la Ciudad de México”.

Osvalglo Mart;nez, “Comentarios criticos al estudio del Banco
Mundial: ‘Hacia la seguridad econémica en la era de la globali-

m

zacién”.
Flavio Vilas Boas Trovio, “O segredo médico: as idéias de un
médico legista no Brasil no inicio do século”.

Direitos humanos

Luis Felipe do Nascimento Moraes, “Elementos para o exercicio
da liberdade de expresséo e do direito a informagéo pelos trabal-
hadores”.

Gustavo Adolfo Jiménez Madrigal, “John Locke y la dialéctica
perversa de los derechos humanos: notas para una lectura criti-
ca del Segundo Tratado sobre el Gobierno Civil”.

Diana Olivera, “Poema: Yo soy”.

Nélida Pérez Hernéndez, “Cultura en tiempos de globalizacion
neoliberal”.

David Sanchez Rubio, “Derechos Humanos, inmigracién y algy:
nas paradojas del universalismo”.
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Resenhas

David Ulises Aguilar Viniegra, “La ciudad, la propiedad privada
y el Estado, de Antonio Azuela”.

Roberto Javier Dircio Lopez, “Globalizacidn, ciudadania y dere-
chos humanos, de Maria José Farifias Dulce”.

NUMERO 20, ENERO/JULIO 2002

APRESENTACAO
Carol Proner, “Os espinhos da rosa”.

Teoria

Javier Carlos Azzali, “Memoria colectiva y discurso juridico”.

Luiz Edson Fachin, “El derecho civil contempordneo en discu-
sién: desafio y llamamiento”.

Edmundo Lima de Arruda Junior, “Operadores juridicos e mu-
danca social: sensos comuns, novo senso e outros consensos
(Gramsci e o Direito Alternativo)”.

Eduardo Mendieta, “Politica en la era de la globalizacidn: critica
de la razoén politica de Enrique Dussel”.

Andlises

Durval de Noronha Goyos Jr., “O Mercosul, a Area de Livre Co-
mércio das Américas (ALCA) e a Organizacido Mundial do Comér-
cio (OMC)”.

Jorge Fontoura, “A imanéncia juridica da oMC”.

Franz J. Hinkelammert, “La caida de las torres”.

Gabriel Montes Rojas, “La crisis argentina: desenlace de una dé-
cada de politicas neoliberales”.

Larissa Ramina, “A intervencio militar norte-americana no Afe-
ganistao: legitima defesa ou violagdo do direito internacional?”.
Emir Sader, “Hegemonia e contra-hegemonia em tempos de gue-
rra e de recessio’.

John Saxe-Fernédndez, “Globalizacion del terror y guerra”.
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Direitos humanos

Gustavo Fondevila, “La igualdad abstracta de log dere o
ciudadania como factor de integracién social”, roaquin Herrera Flores, “La riqueza humana como criterio de

Alejandro M. Medici, “El campo de los movimientog criti
globalizacién y las alternativas frente al neoliberalismg?
Rosa Maria Rodrigues de Oliveira, “Sexismo, misoginia,
mo, homofobia: reflexdes sobre o androcentrismo no ensi

: ‘que E. Mari, “El valor cognoscitivo de la “imaginacién fan-
t4astica™ las tesm del romanticismo realista de David Novitz y

dico”. B | YJaudio Martyniuk, “Desaparicion y atencion”.

(laudio Martyniuk, “Tristeza de las generaciones sin maestro
Resenhas 1 3 .uan S. Pegoraro, “La violencia, el orden social y el control social
David Sénchez Rubio, “Critica de la razén utdpica, deFrany penal”.
Hipicelasgmerd’ 2 Pablo R. Perel, “Dossier de homenaje a Enrique Mari”.

Alexandre Wunderlich, “Filosofia, Derecho y Liberacién en Alicia E. C. Ruiz, “Enrique Mari, in memoriam”,
rica Latina, de David Sanchez Rubio”. 1

NUMERO 21, 2002/2003

uro Berumen Campos, “La corrupcién de la universalidad”.

Poque Carrién-Wam, “Codificacién, pluralidad cultural y ‘prag-

APRESENTACAO pela Unibrasil mética del conflicto™.

Wilson Ramos Filho Luis Gonzélez Placencia, “La democratizacién del “Estado de de-
recho”; argumentos a favor del contenido sustancial de la demo-
Presentacion cracia en el Estado constitucional”.

Eros Roberto Grau, “O Estado, a liberdade e o direito adqlinis-
trativo”,

Michael Lowy, “Figuras do marxismo weberiano”.

Alejandro Sahui Maldonado, “Dogmaética juridica y sistema so-
cCial: breve aproximacién a través de la obra de Niklas Luhmann”.
Carlos Rivera Lugo, “El derecho més alla del neoliberalismo: un
‘Mmodelo para armar”.

Modesto Saavedra Lépez, “El juez entre la dogmética juridica y
la critica del derecho”.

Oscar Correas Vazquez

Arquivo especial-Dossie Enrique Mara

artista de la palabra
Roberto Bergalli, “Homenaje a Enrique E. Mari”.

liberais no ensino do direito ou ‘La bisqueda del banquete perd
do’, como diria Enrique Mari”. :

Axel Omar Eljatib, “Ciencia y técnica: ;dos caras de la 5
medalla?”. e Andlises _
Eugenia Revilla Esteve, “El escenario europeo y comunitario de

relacién de trabajo bajo el prisma que ofrece la figura del tra-
ajador”,

Eros Roberto Grau, “Enrique Mari, primavera de 1993”.
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Carlos Rivera Lugo, “Meditaciones insurgentes sobre la politica
y el poder en la educacion juridica”.

Juan Antonio Senent de Frutos, “Razén y justicia en el orden
actual. Vision critica desde la filosofia de la liberacion”.

Norman José Solérzano Alfaro, “Algunos retos para la filosofia

Dereitos humanos

Alfonso de Julios-Campuzano, “La ciudadania global: apt
sobre el desafio cosmopolita”.

i
S

il
Isabel Victoria Lucena Cid, “La promocién de los derech
manos y la democracia como condicién de la cooperacign

sarrollo”. f]'uridica en América Latina”.
Antonio Carlos Wolkmer, “A fungdo da critica no redimesiona-
NUMERO 22, JULIO/DICIEMBRE 2003 i i ononn jusidionaiue
APRESENTACAO Analises N
Wilsos Ruins Fikis Durval de Noronha Goyos Jr., “A politica externa dos EUA como
obstaculo ao desenvolvimento do direito internacional”.
Prasentaoidn Florencia Correas Vazquez, “La conciliacién juridica laboral en

Puebla-México”.

Helio Gallardo, “Nuevo orden internacional, derechos humanos
y estado de derecho en América Latina”.

Oscar Correas Vazquez

Teoria

Arturo Berumen Campos, “La desobediencia civil, la accién
lucionaria y la accién comunicativa”,

Franco H. J. Catalani, “Problematicidad de la ontologla
dado’ en la modernidad”.

Direitos humanos

Domenico Corradini H, Broussard, “Globalization - Poema”.

David Sanchez Rubio, “Reflexiones e (im)precisiones en torno a
la intervencién humanitaria y los derechos humanos”.

Oscar Correas Vazquez, * Derecho y posmodernidad en Am '

Latina. Apuntes para un ensayo”.

Plauto Faraco de Azevedo “Ciéncia do direito e contemporall
dade”.
Axel Eljatib, “Kant, Hegel y el principio del fin del derec‘._h
tural”.
Tulio Lima Vianna, “Da ditadura dos sistemas sociais: uma cﬁ
4 concepgdo de direito como sistema autopoiético”. 2
Clémerson Merlin Cléve, “A eficdcia dos direitos fundamentais
sociais”,

Vittorio Olgiati, “La inautenticita del diritto positivo. CODF{
razioni sul principio di eguaglianza tra codificazione e de 5
cazmne

Resenhas
Maria Berenice Dias, “Direitos humanos: paradoxo da civili-
zagdo, de Sérgio Resende de Barros”.

Jacqueline Ortiz Andrade, “Razonamiento y argumentacion ju-
ir“-'l ridica. El paradigma de la racionalidad y la ciencia del derecho,
At ~ de Rolando Tamayo y Salmoran”.

NUMERO 23, 2004

- Carta del director Oscar Correas Vazquez.
Carta de presentacién de Joaquin Herrera Flores, director del
Monografico Feminismo, Antipatriarcalismo y Derecho.

'tf o
- - . . . La )

Antonio Manuel Pena Freire, “Constitucionalismo g&ll'ant18 s
democracia”.
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Monografias NUMERO 24, ENERO/DICIEMBRE 2005

Rosa Guadalupe Cervantes Cuadras, “Los derechos hum

como el derecho a la igualdad y el hostigamiento sexual”, anos

Carta de la direccion
Oscar Correas Vazquez

Alessandra Facchi, “Il pensiero femminista sul diritto. Up :
corso da Carol Gilligan a Tove Stang Dahl”. pez%
Joaquin Herrera Flores, “De Casa de muiiecas al cyborg: nueva"s;

metéaforas para una Critica Materialista del Patriarcalismg? areseiacao do coordenador

Emma Martin Diaz, “Construyendo mafias, deconstruyendg su- Paulo Ricardo Schier

jetos. Una visién critica de la legislacién sobre el trafico de muje-

res y el ejercicio de la prostitucién”. Teoria

Alexandre Coutinho Pagliarini, “A verdade do constitucionalis-
mo classico esta superada?”,

Adriana da Costa, e Ricardo Schier, “Da administragao publica
burocrética a gerencial. A influéncia de Max Weber”.

Paolo Grossi, “Pensamento juridico”.

Marcos Augusto Maliska, “Hegel, idealismo e nacionalismo”.
Marco Aurélio Marrafon, “Hermenéutica e argumentagdo éti-
co-material na aplicagdo do direito”.

Clara Maria Roman Borges, “O incidente de deslocamento de
competéncia e o principio do juiz natural”.

Paulo Ricardo Schier, “Novos desafios da filtragem constitucio-
nal no momento do neoconstitucionalismo”.

Tatiana Moura, “Mujeres y re(des)construccién post-bélica: en-
tre los estereotipos y el reconocimiento”. Iy

Flavia Piovesan, “A mulher e o debate sobre direitos humanos
no Brasil”, -

Flavia Piovesan, e Daniela Ikawa, “Mulher e justica: violéncia
doméstica”.
Patricia Ravelo Blancas y Martha Patricia Castaiieda Salgado,
- : g

Pacto de sangre. Controversias en torno de los crimenes contra
mujeres en Ciudad Juérez”.
Rosa Maria Rodrigues de Oliveira, “A critica feminista sobre o
androcentrismo na ciéncia juridica”.
Manuel Jests Sabariego Gémez, “Un deseo de ser piel roja: ite-
raciones, referencialidades y reflexividades contextuales e histo-

ricas de la Queer Theory”, Direitos h
trettos humanos

Rosalice Fidalgo Pinheiro, “A boa-fé como “um mar sem frontei-
ras” e a vinculag¢do dos particulares aos direitos fundamentais”.
Eliezer Gomes da Silva, “Sistema penal, controle social e dire-
itos fundamentais. Reflexdes sobre as penas e medidas proces-
sual-penais alternativas”.

Ana Carla Harmatiuk Matos, “Filiagdo e homossexualidade”.

José Maria Valcuende del Rio, “Cuerpos, géneros y sexualidades:
representaciones y practicas sociales”.

Karin Van Marle, “Politicas transversales de género. Una consi-
deracidn ética feminista”.

Documentos que hacen historia

Proyecto boliviano de Ley Marco sobre Derechos Sexuales y Re-
productivos.

Valerie Solanas, “SCUM Manifiesto organizativo para el extermi-
nio del patriarcalisma”,

Andlises
Eduardo Biacchi Gomes, “Constituigio européia e direitos fun-
damentais”.
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Octavio Campos Fischer, “Solidariedade fiscal e a substancia] s,
constitucionalidade da contribuigéo dos inativos: para uma j
e necessaria revisio da ADIN N° 3.128/DF”. '

Clemerson Merlin Cléve, “Liberdade de expressio, de j
macdo e propaganda comercial”. L

[ntervenciones en la Primera Conferencia
Latinoamericana de Critica Juridica

Antoine Jeammaud, “Veinte arios después: la critica juridica en

Edmundo Lima de Arruda Junior, “Direito alternativo e contin-

géncia histérica. (Esbogo para uma critica)”.

Carlos Rivera Lugo, “Derecho, democracia y cambio social en la
América Latina”.

‘Gabriel Vargas Lozano, “El marxismo, hoy”.

Jorge Miranda, “A Constituigio e a democracia portuguesa”

Carol Proner, “Organizacdo Mundial do Comércio e propi
intelectual. Um “direito global” substituindo legitimidades”,

NUMERO 25, JULIO/DICIEMBRE 2006
Pluralismo juridico
Carta del director
Oscar Correas Vazquez Archivo especial

Ruth Buchanan, “Reconceptualizacién del Derecho y la politica
en lo transnacional: acercamientos pluralistas constitucionales
y juridicos”.

Oscar Correas Vazquez, “Nota introductoria”.

Stewart Motha, “Soberania “postcolonial” y el evento de la plu-
ralidad”.

.Daniel Nina, “El derecho como memoria colectiva. Reflexiones
en torno del imaginario juridico en la justicia popular”.

Sundhya Pahuja, “La necesaria inclusién del excluido: la plura-
lidad inherente de la condicionalidad del Fondo Monetario In-
ernacional”.

Primera Conferencia Latinoamericana
de Critica Juridica

Archivo especial

Presentacién: Primera Conferencia Latinoamericana de C
Juridica. :

i . “ 5 . 1.
Convocatoria a la Primera Conferencia Latinoamericana de |
tica Juridica. E

Entrevistas
Antonio Azuela
Roberto Bergalli
Carlos Carcova

scar Correas Vézquez, “Los derechos humanos: entre la histo-
Tay el mito. 1. Los mitos”.

_'bal D’Auria, “Conferencia sobre las pasiones en el pensa-
“ento politico”.

9-10 de Carvalho, “Politica de guerra as drogas na América La-
-:':eﬁntre direito penal do inimigo e o estado de exce¢do perma-
Flauto Faraco de Azevedo, “Consideragdes tedrico-practicas so-

] : o
°Te 0 Ensino Juridico”.

Roque Carrién Wam
Carlos Herrera
Gabriel Vargas Lozano 2l
Xixo (alias Wilson Ramos Filho) el
Barbara Zamora
Martin Saavedra
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Angela Couto Machado Fonseca, “No que ainda somos crentes’:
uma lectura sobre metafisica, niilismo e direito a partir de Niet-

Peter Fitzpatrick, “Legalidad terminal”.

Peter Goodrich, “Lenguajes del derecho. De la lgica de 15 m‘é
ria a las mascaras nomadas”.
Anibal D’Auria, “El anarquismo ante la propiedad”.

Boaventura de Sousa Santos, “El discurso y el poder (Ensayo
sobre la sociologia de la retdrica juridica)”.

Clemerson Merlin Cléve, “Direito constitucional, novog parac
mas, Constitui¢ao global e processos de integracio”. _'

Jacqueline Ortiz Andrade, “El mito de Quetzalcoatl comg fung
mento ‘ficticio’ del derecho azteca”. o Richard Mohr, “La conversacién de la humanidad’: la critica

universalista del pluralismo juridico”.
Aridlists | Carlos Mallorquin, “El pasado presente del pluralismo politico”.
Florencia Correas Vazquez, “El Derecho del Trabajo y los aboga-
dos mexicanos”, entrevista a Eleazar Maldonado Cisneros,

Marcos Rogério Palmeira, “Direitos fundamentais: regime juri-
dico das restrigdes”.

Laura Cristina Prieto, “El espiritu cientifico y la pregunta por
el Estado”.

Daniel Sandoval Cervantes, “El derecho moderno: el derecho
manufacturado”.

Tarso Genro, “Os contetidos da Revolugido Democratica”,

Notas .
Alexis Cepeda Duarte, “Thinking of Law infand Latin Ame

Benito José Manriquez Montes, “El EPR en México; su dis
politico y el discurso del Estado”.

Andlisis

Florencia Correas Vazquez, “La legislacion y el derecho de los
trabajadores”.

NUMERO 26, ENERO 2007 Verénica Spaventa, “La familia desnuda”.
Carta del director
Oscar Correas Vazquez

Entrevistas
Entrevista a Juan de Dios Hernandez Monge.

Carta de la secretaria de redaccion Reserias

Revista do Instituto de Hermenéutica Juridica

A0S e Carmen Sofia Hernandez Gonzélez
Roberto Bergalli, “Cultura de la jurisdiccién y uso Juﬂdlc? ;
memoria”. ' ;

Arturo Berumen Campos, “La redeterminacién como la gre NUMERO 27, ENERO/JULIO 2009

ca del espiritu absoluto”.
Oscar Correas Vazquez, “Los derechos humanos: entre 1a.
ria y el mito. I1". i

Cartq del director

Cartq de la secretaria de redaccion
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Convocatoria

Encuentro internacional de historia del derecho, filosoffs
ciologia juridica, en homenaje al doctor Julio Ferndndez Bult

Resenas

Humberto Rosas Vargas, “Historia de las ideas juridicas. De la
2 antigliedad cldsica a la modernidad. Sintesis, de Antonio Carlos
q Wolkmer”.

Articulos
Angélica Cuéllar Vazquez, “;Cémo piensan los jueces?”. NUMERO 28, JULIO 2009

Anibal D’Auria, “Estado y derecho en el pensamiento anar.
ta. Una aproximacién a Bakunin”. 1

Enrique Guinsberg, “El psicoanalisis no domesticado”,

Dionisio Jarrosay, Guilarte y Abel Poveda Hernandez, “1:1‘ B
mocracia desde la perspectiva de los procesos populares y nac; o
nalistas en América Latina”. %

18
q,-'_ 8-

" Carta del director

Carta de la secretaria de redaccion

Articulos
Napoleén Conde Gaxiola, “La idea de derecho y democracia des-
5 s de 1a hermenéutica dialéctica transformacional”.
José Emilio Rolando Ordoérniez Cifuentes, “Sist juri
uentes, “Sistema(s) juridi José Guadalupe Gandarilla Salgado, “Derecho, justicia y doble

Adalberto Niiez Lopez, “Sobre la legitimidad y la paradoja del
Derecho”. .

indigena(s)”. di i de la 1ib iU i B Tomt?
Laura Cristina Prieto, “La huella del miedo en la Filosof% 1 LR T er?a g 11cam1n0 a.c1a ‘nt '
Devieickio: Ttinsravios:do Hobbes'y Kelsar®. 4 Albert Noguera Fernandez, “La modernidad liberal y el concepto

de Constitucién: tergiversaciones y falsedades”.

Laura Cristina Prieto, “La ficcién practica de Vaihinger, como
Jimite al exceso en lo penal (o sobre la necesidad de la idea de
libertad)”.

Wilson Ramos Filho, “As esquerdas e as crises capitalistas: re-
pensando Weimar”.

Antonio Salamanca Serrano, “Criminologia politica critica para
el socialismo en el siglo XXI y tiempos de criminalizacién de la
protesta social”.

Daniel Sandoval Cervantes, “Satisfaction (... can’t get no). (Oder
zum Verfassungsstaat mit Liebe: Liebeslieder fiir den Staat)”.

Carlos Rivera Lugo, “Democracia y lucha de clases en nu
Ameérica: la insurgencia de ese saber y ese derecho muy ot:
Antonio Salamanca, “El derecho a la revolucién”.
Alfonso S. Silva Sernaqué, “Democracia en la era neoliberal. B
flexiones multidiseiplinarias”.

Pavel H. Valer-Bellota, “Etnografia constitucional del Pertt:
dad multicultural y tendencias del derecho c0nstil;ua::iorla.l”-__;l .

Andlisis )
Agostino Carrino, “Weber y la Sociologia del Derecho en la
ca de Kelsen”. '

Luz Vladimir de Carvalho, “A invisibilidade da critica kel

na sobre os limites da dogmatica juridica; um senso comu!
co ainda nio desvelado?”.

Edmundo Lima Arruda Junior, “Weber e Marx. Antipo¢
Fragmentos para pensar o direito”. A

. Andlisis
Alejandro Sanchez Gonzélez, “Luhmann, Jakobs y el Derecho
- Penal del Enemigo”.

Adolfo Sanchez Sandoval, “El modelo totalitario aplicado en Co-
lombia”.
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David Sanchez Rubio, “Contra una cultura estatica de derechos
humanos”.

Reserias
Revista Derecho y Ciencias Sociales

Carmen Sofia Hernandez Gonzilez
NUMERO 30, JULIO/DICIEMBRE 2010

NUMERO 29, ENERO/JUNIO 2010 _
Carta del director

Carta del director
Articulos

Juan Carlos Balerdi, “Breve y sinuoso periplo a través de la re-
beldia contra el poder disciplinario”.

Stefania Becattini Vaccaro, “Possibilidades do ser: a protegao
entre a luz e a sombra”.

Daniel Nina, “El arte como objeto de apropiacién comiin: redefi-
niendo las bases del derecho moderno”.

José Emilio Rolando Ordénez Cifuentes, “Restitucién de la ar-
monia césmica: propuesta juridica de los pueblos originarios de
Abya Yala”.

Miguel Angel Ramirez Zaragoza, “El movimiento zapatista y sus
impactos en la transicién democratica y en la conformacién de
una nueva cultura politica democratica en los indigenas”.

Iris Rocio Santillan Ramirez y Fernando Tenorio Tagle, “El
aborto en México. Un debate abierto”.

Carta de la secretaria de redaccion
Articulos

para una estrategla de resistencia al securltlsmo”

Napoleén Conde Gaxiola, “Critica a las posiciones univoci
y equivocistas en la Sociologia Juridica desde una perspe

dialéctica y hermenéutica”.
Anibal d’Auria, “Teologia, politica y anarquismo”. _
Admaldo Cesario dos Santos, “Intervencionismo penal e Estado
Democratico de Direito: limites ao Direito Penal Subjetivo”.
Alejandro Rosillo Martinez, “Presupuestos para recuperar
tradicién hispanoamericana de Derechos Humanos”.

Carlos Rivera Lugo, “El derecho de lo comun”.

Antonio Salamanca Serrano, “Tusmaterialismo. Teoria del d'-' e-

cho de los pueblos”. Entrevista

- Juan José Carrillo Nieto, “Argentina y el sistema juridico de ca-
~ pitalismo dependiente”, entrevista al doctor Eduardo Barcesat.

Analisis

Yoel Carrillo Garcia y Walter Mondelo Garcia, “Del voluntaris:
mo ontoldgico al positivismo ideolégico (Una lectura del pensa:
miento juridico cubano)”, '

NUMERO 31, ENERO/JUNIO 2011

Carta del director

Comunicaciones .
Eari « . S Articulos
nrique Dussel, “Derechos vigentes, nuevos derechos y dereci® . , ; 5
humanos”. Luis Fernando Avila Linzan, “Barreras ideolégicas para la valo-

racién judicial de los peritajes antropologicos”.
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Jacqueline Ortiz Andrade, “Positivismo juridico, decisionismo

politico y filosofia de la vida”.

Antonio Pefia Jumpa, “Hans Kelsen y la sociologia y antropolo-

gia del Derecho”.

Nilda Garay Montafiez, “La construccién teérica de 1a discri Carlos Rivera Lugo, “Derecho y democracia en los tiempos del

nacién étnica o racial en la filosofia politica ilustrada. Ung A Estado de hecho”.

critica . I Esteban Rodriguez, “La brecha legal. La corrosion de la ciudada-

Ezequiel Kostenwein, “Abolicionismo molecular: un posible,.”. nia y el declive de los espacios publicos”.

Germéan Medardo Sandoval Trigo, “Manderlay: 1a gracia del de-

recho”.

Sergio Martin Tapia Argtiello, “El papel del derecho como revo-

lucién cultural”.

Mauro Benente, “La ensefianza del derecho desde la cq
herramientas foucaultiana”. aJ
Gina Chavez Vallejo, “Estados plurales y conflictividaq en e g
glo XXI: las salidas institucionales”. S

Wilson Ramos Filho, “El acoso moral empresarial como ac
violencia del poder privado: bienestar de las empresas ym
tar laboral en Brasil”. '

Fernando Tenorio Tagle, “El crimen y el control del deli
irracionalidad declarada y la racionalidad material de las politi

cas en materia criminal”.

Luis Daniel Vazquez Valencia, “Los Derechos Humanos NUMERO 33, ENERO/JUNIO 2012
mocracia representativa y los mecanismos sociales de gar )
Notas para una reflexién”. ' Carta del director

Entrevista Carta de la secretaria de redaccion

Articulos

Anibal d’Auria, “Luces y armas de la adultez. Genealogia de la
critica y critica de la genealogia”.

Anna Maria Fernandez Poncela, “El sexo, la edad y las limitacio-
nes en la representacién politica”.

Katherine Isabel Herazo Gonzalez, “Viraje de los derechos hu-
manos del indigena desplazado y su aplicaciéon en el marco juri-
dico y constitucional mexicano”.

José Emilio Ordofiez Cifuentes, “Geometria y derecho: la pirdmi-
de kelseniana y el circulo en el derecho de los pueblos de Abya
Yala”,

Renata Ovenhausen Albernaz y Antonio Carlos Wolkmer, “Plu-
ralismo juridico, Estado e Movimento dos Trabalhadores Sem
Terra (MST) no Brasil”.

culta”, Dialogo con el doctor Leonardo B. Pérez Gallard
fesor Titular de la Universidad de La Habana y Preside
Tribunal Nacional Permanente de Grados Cientificos par:
Ciencias Juridicas (Cuba).

NUMERO 32, JULIO/DICIEMBRE 2011
Carta del director

Articulos .
Luis Fernando Avila Linzan, “Cultura(s) e ideologia(s) politi-
ca(s). Una relacién necesaria”. y

Arturo Berumen Campos, “El alma bella y la persona abstr
Del pluralismo juridico al sincretismo ético”.

Oscar Correas Vézquez, “;Kelsen y el pluralismo juridico?’s
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NUMERO 34, JULIO/DICIEMBRE 2012 Reseras
Amanda Villavicencio Peia, “La naturaleza con derechos. De la
ﬁlosoﬁ‘a a la politica, de Alberto Acosta y Esperanza Martinez
(comps.)”.

Primeras paginas

Carta del director

Carta de la secretaria de redaccion RIGpER o, EMERAISIREBIRILS

Articulos Carta del director

Gina Chavez Vallejo, “Orden juridico, formacién de jueces y

o o g v Carta de la secretaria de redaccion

Juan Iiigo Carrera, “El capital: determinacién econémica ¥ sub-

jetividad politica”. Articulos

Maria Emilia Barreyro, “El pensamiento libertario de William
Godwin: utilitarismo y racionalidad instrumental”.
Yoel Carrillo Garcia, “Politica legislativa penal. Una propuesta
de re-codificacién del derecho penal vigente en Cuba”.
Mauro Cristeche, “;Hacia la ‘falsa conciencia’ o hacia la ‘concien-
cia de clase’? Apuntes en torno a la ideologia en la obra de Marx”.
Jackson da Silva Leal y Lucas Machado Fagundes, “Pluralismo
juridico e Justica Comunitdaria na América Latina: potenciali-
dades a partir da Sociologia das Auséncias e das Emergéncias”.
Jtlio da Silveira Moreira, “O método na Sociologia do Direito:
Ehrlich visitado por Pachukanis”.
Eder Ferreira, “Contribuigéo a critica da ideologia do direito: os
direitos fundamentais em debate”.
Jorge Foa Torres, “Psicoanalisis y derecho: elementos para una
critica lacaniana de la ideologia juridica”.
José Orler, “El proceso judicial segiin Jorge Luis Borges”.
Francisco Vértiz, “Los abogados populares y sus practicas pro-
fesionales. Hacia una aplicacién practica de la critica juridica”.
Antonio Carlos Wolkmer y Marina Corréa de Almeida, “Elemen-
tos para a descolonizagio do constitucionalismo na América La-
tina: o pluralismo juridico comunitério-participativo na Consti-
tuicdo boliviana de 2009”.

Farit L. Rojas Tudela, “Hacia una nueva gramética constitucio-
nal”, -;

Leonel Severo Rocha, “Tempo e Constituicio”.

Andityas Soares de Moura Costa Matos, “Direito, politica e sim-
bolo: elementos para uma critica do direito publico contempora-
neo”.

Efrén Vazquez Esquivel, “La estructura circular del sistema ju-
ridico y la comprensién de las normas como acuerdo de sentido”.

Comunicaciones
Raul Paramo, “Tortura como antipoda de la compasién”.

Homenaje
Jorge Fuentes Moria, “Kelsen: sobre socialismo y democracia S

"

el desarrollo inmanente de la democracia...

Entrevistas

Amanda Villavicencio Pefia, “Novo constitucionalismo latinoa:
mericano versus capitalismo. Uma conversa em razio da VI Con-
ferencia Latinoamericana de Critica Juridica”.
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"aniel Cieza, “Relaciones de trabajo, discriminacion, violencia y
Jerechos humanos”™.
. .aolo Ciocchini, “Moldeando el problema y sus soluciones: los

1iscursos técnicos sobre la demora en la administracién de jus-

Entrevistas

Oscar Correas Vazquez y Cynthia Salazar, “Alcanceg
tivas de los nuevos procesos constituyentes en Améri
entrevista a Marco Navas Alvear por Oscar Correas Vazan,
Cynthia Salazar, en torno a la nueva Constituci¢n dal ZqUue G
(ristian Furfaro, “Sobre la construccién de herramientas tedri-

Amarildo Figueroa Valencia, “Militarizacién y exilio: peng, : ; i PR
.metodolégicas para analizar y discutir la extensién universi-

to critico latinoamericano en Oscar Correas Vazquez”
Aurora Molina Sdnchez, “Nuevo constitucionalismo e

Latina. Contexto sociopolitico, derechos sociales”, en;
Carlos Rivera Lugo. ]

Maria del Pilar Gonzalez Barreda, “La decision de ser madre: un
derecho de toda mujer”.

Cynthia Salazar, “Nuevos procesos constituyentes en
Latina”, entrevista con Alejandro Médici.

Resefias ' ¥ berto Arlt”.

Aurora Molina Sanchez, “Descifrando caminos. Del activismo a

e N 5l ! Amanda Villavicencio Peiia, “El sistema federal: un obstaculo
la justicia constitucional, de Patricio Pazmifio Freire”,

para la pluralidad juridica latinoamericana y una negacion de la
autonomia indigena en México”.

_' abrina Villegas Guzmén, Maria Florencia Pasquale y Jorge
Foa Torres, “Contingencia y Derecho: aportes para una radicali-
zacién de la Critica Juridica”.

Homenaje

Anibal d’Auria, “Introduccién a la pureza de la razén cri
“el otro” Correas)”.

Entrevistas
Elena Galvez y Omar Bonilla, entrevista con Bolivar Echeverria.

Blanca Estela Melgarito Rocha y Daniel Sandoval Cervantes,
“Movimientos sociales, naturaleza y nuevas constituciones. En-
tre la criminalizacién de la protesta social y la construccion de
horizontes emancipatorios. Una plética con Maristella Svampa”.
‘Aurora Molina Sanchez, “Sobre la criminalizacién de la protesta

Social”, entrevista a Juan de Dios Hernandez Monge y a Jests
Robles Maloof.

Poemas
Viandalo y Preso
Daviel Sandoval Cervantes

NUMERO 36, JULIO/DICIEMBRE 2013

Carta del director

iReser'ias

Blanca Estela Melgarito Rocha, “La criminalizacién de la protes-
ta social, de H.I1.J.0.S. (La Plata)”.

Carta de la secretaria de redaccién

Articulos
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Literatura critica
Adolfo Ramirez, “Mi color”.
Adolfo Ramirez, “La llegada de los militares”.

NUMERO 37, ENERO/JUNIO 2014

Carta del director
Carta de la secretaria de redaccion

Articulos

Analia Aucia, “Terrorismo de estado y acceso a la justicia
delitos sexuales”.

tivo de propiedad en William Godwin”,

Rodrigo Camarena Gonzéalez, “Descolonizar la Constitucién:
bor necesaria del intérprete constitucional”. :

Roger Merino Acura, “Descolonizando los derechos de pro
dad. Derechos indigenas comunales y el paradigma de la propie-
dad privada”. :
Pablo Perel, “Algunos aspectos del debate sobre el popullsmo’

Marco Antonio Pérez Jiménez, “Entre el reconocimiento y la é:
clusioén: legislaciones y decretos sobre la poblacién de castas
linaje africano en las Cortes de C4diz y su contexto sociopolit
novohispano”. i

Amparo Ruiz del Castillo, “La reforma estructural educatlva ol

Germéan Soprano, “Ciudadanizacién y modernizacién de la
fesién militar. Un an4lisis de la reforma del sistema de justic
de disciplina de las Fuerzas Armadas Argentinas”. a

Sergio Martin Tapia Argiiello, “La reconfiguracién laboral ¥
transformacién del derecho en México”. '

ANEXO II 955

Entrevistas

Aurora Molina Sanchez y Erandi Loépez Girén, “Procesos poli-
ticos y sociales que dieron origen al proceso constituyente en
Ecuador en 2008, entrevista a Patricio Pazmifio Freire.

Blanca Estela Melgarito Rocha y Daniel Sandoval Cervantes,
“Procesos constituyentes y nuevas constituciones en Ameérica
Latina”, entrevista con Atilio Borén.

Resenas

Blanca Estela Melgarito Rocha, “El neoconstitucionalismo trans-
formador. El estado y el derecho en la Constitucion del 2008, de
Ramiro Avila Santamaria”.

Aurora Molina Sanchez, “Aproximacién al Nuevo Constituciona-
lismo. Debate sobre sus fundamentos, de Patricio Pazmirio Frei-

Lid

re”,
Victor Romero Escalante, Introduccion a la critica del derecho
moderno (Esbozo), de Oscar Correas Vazquez”.

Cynthia B. Salazar Nieves, “Pluralismo juridico: la realidad

oculta. Andlisis critico-semioldgico de la relacién estado-pueblos
indigenas, de Alma Guadalupe Melgarito Rocha”.



Critica marxista del Derecho. Materia-
les para una introduccién, de Raymun-
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